Sygn. akt IV Ka 530/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant:

Magdalena Telesz

przy udziale Jolanty Siwik - Wazny Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2019 .

sprawy R. L.

syna A.1Z. zdomu C.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 281 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 16 kwietnia 2019 r. sygnatura akt II K 304/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac

wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 530 /19

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy oskarzyl R. L. o to, ze w dniu 20 marca 2018 roku w S., woj. (...), w sklepie (...) przy

ul. (...), zabral w celu przywlaszczenia jedna butelke wodki o nazwie K. o poj. 0,7 litra wartoSci 26,99 zl, a nastepnie w

celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionej rzeczy uzyt przemocy w postaci szarpania za odziez pracownika ochrony

A. L. oraz uderzenia go w twarz, a takze grozil mu pozbawianiem Zycia, czym spowodowal straty w wysokos$ci 26,99

zlotych, dzialajac na szkode (...) S.A. K.



Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2019r. sygn. akt IT K 304/18:

I. oskarzonego R. L. uznal za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2018 roku w S., woj. (...), w sklepie (...) przy ul.
(...), zabral w celu przywlaszczenia jedna butelke wodki o nazwie K. o poj. 0,7 litra i wartoéci 26,99 zl, a nastepnie w
celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy grozil pracownikowi ochrony A. L. pozbawianiem zycia, przy czym
grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong obawe spelnienia, czym dzialal na szkode A. L. i firmy (...) S.A.
w K. tj. wystepku z art. 281 kk i za to na podstawie tego przepisu, przy zastosowaniu art. 37 b wymierzyl mu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowigzal oskarzonego do
wykonywania w trakcie odbywania kary ograniczenia wolnos$ci nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania w kwocie
100 (sto) zlotych i zobowigzal go do uiszczenia 240 (dwieécie czterdziesci) zlotych tytulem oplaty.

Z wyrokiem tym nie pogodzit sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy z wyboru.
Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze prawa materialnego tj. art. 281 kk i art. 119 § 1 kkw przez bledna ich wykladnie i zastosowanie polegajaca
na przyjeciu, ze R. L. dopuscil sie przestepstwa stypizowanego w art. 281 kk, podczas gdy faktycznie popemil on
wykroczenie opisane w art. 119 § 1 kw,

2. obraze przepiséw postepowania, moggca mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia:

- tj. art. 7 kpk polegajaca na oparciu ustalen o dowolng interpretacje zgromadzonego materialu dowodowego co
doprowadzilo do niestusznego wniosku, ze pokrzywdzony obawial sie R. L.,

- tj. art. 5 § 2 kpk polegajaca na interpretacji zgormadzonego materiatu dowodowego na niekorzy$¢ R. L., a
w szczegdlnoSci pominieciu, ze zachowanie oskarzonego bylo podyktowane bolem, a nie checia ucieczki, czy tez
utrzymaniem sie w posiadaniu skradzionej rzeczy,

- tj. art. 410 kpk w zw. z art. 4 kpk polegajaca na poczynieniu ustalerr wbrew zgromadzonym dowodom w sprawie,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
sprowadzajacy sie do mylnego przyjecia, ze A. L. podczas zaj$cia obawiatl sie R. L., a nadto, ze reakcje R. L. w trakcie
zajécia mialy inne podloze niz obrona przed boélem i ponizeniem.

Stawiajac powyzsze zarzuty na zasadzie art. 456 kpk wniost o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R. L. od przypisanego mu czynu z art. 281 kpk

ewentualnie o :

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do kontynuowania postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoéci wypada stwierdzié, ze konstrukcja zarzutow apelacyjnych i jej finalne wnioski pozostajg ze soba
w oczywistej sprzecznoSci. Jako pierwszy zarzut autor apelacji podnidst zarzut obrazy prawa materialnego art. 281 kk
iart. 119 § 1 kw przez bledng ich wykladnie, tj. zastosowanie pierwszego wymienionego przepisu zamiast drugiego.
Zapomnial jednak apelujacy, iz zarzut obrazy prawa materialnego mozna skutecznie stawiac tylko wtedy, gdy aprobuje
sie ustalenia faktyczne wyroku a podwaza jedynie ich subsumpcje pod konkretny przepis prawa materialnego.



Natomiast apelujacy, jak wynika z dalszej czeSci apelacji, takze kwestionuje i ustalenia faktyczne i prawidlowosé
procedowania tj. stawia zarzuty naruszenia art. 7 kpki art. 5§ 2 kpk, dalej art. 410 kpki art. 4 kpk, po czym domaga sie
zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu z art. 281 kk, ewentualnie
orzeczenia kasatoryjnego, ale juz w koncowej czeéci uzasadnienia wnioskuje, ze oskarzony krytycznego dnia dopuscit
sie czynu opisanego w art. 119 § 1 kw.

Przeciwnie oczekiwaniom apelujacego stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazala
trafnos$¢ ustalen faktycznych Sadu I instancji, wynikajaca z oceny dowodéw, dokonanej z poszanowaniem wszystkich
norm postepowania karnego zawartych w art. 410 kpk i art. 7 kpk. Dowody sprawy oceniono przy uwzglednieniu
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co zostalo nalezycie wykazane
w obszernym i wrecz wzorowym uzasadnieniu Sagdu Rejonowego, ktore spelnia wszystkie wymagania przepisu art.

424 kpk.

Tak oskarzony w zlozonych wyjaénieniach (k. 100 cyt. ,wypilem wtedy pét litra wodki”) jak i autor apelacji przyznali,
ze oskarzony bedac pod wplywem alkoholu wszedl do sklepu (...), po czym dokonal zaboru butelki wodki, ktérg ukryl
pod odziezg i w ten sposéb nie placac za ten towar wyszedt ze sklepu, oskarzony wprost podawat cyt. ,, postanowilem
wejéc do (...) ...aby ukra$¢ tam butelke wodki... nie mialem czym zaplacic za ten alkohol, a chcialo mi sie pi¢ wodki” k.
18 akt. Zdumienie zatem wzbudza glowny wniosek apelacji obroncy o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od przypisanego mu czynu z art. 281 kk, zresztg podobne bezkrytyczne stanowisko wyrazil oskarzony w
ostatnim slowie przed sadem odwolawczym.

Apelujacy bezpodstawnie kwestionuje ustalone w wyroku okoliczno$ci faktyczne zdarzenia, dazac do ich wzruszenia
przez negacje dalszego postepowania oskarzonego juz po opuszczeniu sklepu, kiedy to wybiegl za oskarzonym
ochroniarz sklepu §wiadek A. L. a nastepnie ich wspolnym powrocie do sklepu. Swiadek wprost wskazal, ze oskarzony
opuscil sklep drzwiami automatycznymi dla klientéw wchodzacych, wtedy Swiadek wyszedt za nim, przed budynkiem
zlapal oskarzonego za odziez i przewrocil na ziemie, oskarzony sie wyszarpywal, grozil ze Swiadka zabije, pdjdzie
siedzie¢ na miesiac dwa a on i tak go znajdzie, ale na prosbe §wiadka wstal z ziemi i udal sie z nim do sklepu, lecz
po przejsciu paru krokdéw, juz na terenie sklepu, wyciagnal skradziona butelke przez nogawke spodni i trzymajac
ja w rece wykrzyczal do §wiadka kolejne grozby ,ze go zabije”. Wtenczas §wiadek ponownie obalil oskarzonego na
posadzke, odebral butelke i przy pomocy dwoch przybranych klientéw przytrzymywat do przyjazdu policji. Swiadek
wprost stwierdzil, iz spelnienia pierwszej grozby sie nie obawial, ale po tym, jak oskarzony siegajac po butelke ponowil
grozbe, to takie zachowanie oskarzonego wywolalo u §wiadka obawe spelienia grézb, cyt. “obawialem sie ze chce
mnie ta butelkg uderzy¢” k. 69 akt. Swiadek to 61- letni mezczyzna, znacznie starszy i stabszy fizycznie od oskarzonego,
akcentowal ze z trudem przytrzymywal wyszarpujacego sie oskaroznego, byl zmuszony przybra¢ do pomocy inne
osoby. W oparciu o cytowane zeznania Swiadka oraz zapis monitoringu sklepowego poczyniono ustalenia wyroku (k.
119 akt). Przedmiotowe powtérne grozby pozbawienia zycia wobec Swiadka A. L., ( zresztg podobnie jak i pierwotne
pogrozki przed sklepem ) oskarzony ewidentnie wypowiadal w celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionego mienia,
ktoére to dzialanie zdecydowanie wykracza poza ramy wykroczenia kradziezy z art. 119 § 1 kw.

Jakie bledy procedowania, w tym naruszenia art. 7 kpk, mialby popelni¢ Sad I instancji w ocenie zeznan §wiadka A. L.,
tego apelujgcy nie wykazal. W szczegolnos$ci bezpodstawnie podnosi, iz zachowanie oskarzonego bylo podyktowane
boélem a nie checig ucieczki i utrzymania sie w posiadaniu zagarnietego mienia, tu niestety apelujacy nie zauwaza, ze
reakcja bolowa u oskarzonego miala powstac juz po wyartykulowaniu przedmiotowych grozb, po popelnionym czynie,
po odebraniu oskarzonemu butelki z alkoholem, wtedy bowiem zostal on ponownie obalony na posadzke w sklepie, a
A. L. przybral do pomocy innego klienta sklepu by skutecznie obezwladni¢ wyrywajacego sie oskarzonego i zatrzymacé
go do przyjazdu policji.

Na jakiej podstawie apelujacy sformutowat zarzut obrazy art. 410 kpk w zw. z art. 4 kpk nie sposéb zrozumieé. Wszak
obraze tych przepisow mozna skutecznie zarzucic¢, gdyby sad meriti pomingt konkretne dowody i ich nie ujawnil z
niekorzyScia dla oskarzonego, co przeciez w sprawie nie wystapito.



Oskarzony bagatelizuje wlasne zachowania, wyjasnia wybidrczo, akcentujac ze krytycznego to on doznal szkody
bo cierpial bdl, poza tym deklaruje niepamie¢ okoliczno$ci zdarzenia, podaje ze Zle sie czul po obezwladnieniu
przez $wiadka A. L., bolaly go brzuch i kolano, chcial chroni¢ swoje zdrowie ( k. 100 akt), ale juz swych grozb nie
pamieta. OczywiScie taka postawa stanowi dopuszczalna linie obrony oskarzonego za$ cze$ciowa niepamie¢ nawet
jest prawdopodobna, zwazywszy chociazby na stan upojenia alkoholowego oskarzonego w chwili czynu, to az 1,13
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Jednocze$nie jednak taka tre$¢ wyjasnien oskarzonego nie stanowi spojnej,
kompletnej i jednoznacznej wersji zdarzenia.

Nie wykazal takze apelujacy na czym mialaby polegaé obraza art. 5 § 2 kpk, wrecz w tym zakresie poza literalnym
przytoczeniem numeru przepisu nie podat zadnych argumentéw. Wszak o obrazie wskazanego przepisu mozna podjac
rozwazania, o ile w sprawie wystepuja co najmniej dwie rGwnowazne przeciwstawne wersje zdarzenia, i przy pomocy
instrumentéw w z art. 7 kpk nie mozna wykluczy¢ zadnej z nich, a sad mimo tego orzek! na niekorzysé oskarzonego.
W niniejszej sprawie takie okoliczno$ci przeciez nie wystepuja.

Skoro apelujacy nie zdotal podwazy¢ trafnosci ustalen wyroku i jednoczeénie zaprezentowana linia obrony okazala sie
nieskuteczna, to zadnych watpliwo$ci nie moze wzbudza¢ uznanie sprawstwa i zawinienia oskarzonego w przypisanym
mu zakresie, wyczerpujacym komplet ustawowych znamion zdefiniowanych w art. 281 kk.

Wobec prawidlowych i niepodwazalnych ustalen faktycznych wyroku postulowana przez apelujacego zmiana wyroku
przez uniewinnienie oskarzonego czy uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do jej ponownego
rozpoznania stanowi wyraz bezkrytycznej postawy apelujacego do jednoznacznego materialu dowodowego.

Takze orzeczona wobec oskarzonego kara sekwencyjna, zreszta w dolnych granicach ustawowego wymiaru
wynikajacego z zastosowania przepisow art. 281 kk i dobrodziejstwa art. 37 b kk, w calej rozciagloéci spetnia kryteria
art. 53 kk. Wykonanie krétkoterminowej 3 -miesiecznej kary pozbawienia wolnosSci a nastepnie 8-miesiecznej kary
ograniczenia wolno$ci powinno oskarzonego wdrozy¢ do poszanowania porzadku prawnego i zapobiec lamaniu prawa
w przyszlosci a jednocze$nie bedzie stanowi¢ wyrazny sygnat ogélnoprewencyjny, iz tamanie norm prawa nie poplaca
i bedzie karane.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 6248 1 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk,
przyjmujac - wobec braku po stronie oskarzonej istotnego majatku i dochodéw — zasadno$¢ zwolnienia oskarzonego
od ich ponoszenia.



