Sygn. akt IV Ka 522/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie:

SSO Elzbieta Marcinkowska

SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant:

Marta Synowiec

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2019 .

sprawy A. S.

syna M. i G. z domu B.

urodzonego (...) w P.

oskarzonego z art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Zgbkowicach Slaskich

z dnia 21 maja 2019 r. sygnatura akt I K 162/19

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarionego od ponoszenia kosztéow sgdowych zwiqzanych z postepowaniem
odwolawczym zaliczajgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 522 /19
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wyrokiem z dnia 21 maja 2019 roku, sygn. akt II K 162 /19:

I. oskarzonego A. S. uznal za winnego popelnienia tego, ze w dniu 25 lutego 2019r. w K., woj. (...), wbrew przepisom
ustawy posiadal znaczng ilo§¢ Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w iloéci 4082,76 grama

tj. z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,



i za czyn ten na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek
dowodow rzeczowych w postaci czterech workéw foliowych z zawartoScig suszu roélinnego koloru zielono-brunatnego
o nastepujacych wagach: 1000,70 grama, 999,70 grama, 1038,80 grama, 1043,30 grama i zarzadzil ich zniszczenie,

ITI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres
tymczasowego aresztowania oskarzonego od dnia 25.02.2019r. godz. 17:40 do dnia 21.05.2019r.,

IV. zwolnil oskarzonego od wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania zaliczajac
je na rachunek tegoz Skarbu Panstwa i nie wymierza mu oplaty.

Z wyrokiem tym w czeSci orzeczenia o karze nie pogodzil sie oskarzony, imieniem ktérego apelacje wywiodl obronca
z wyboru.

Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspoimierno$c kary wymierzonej oskarzonemu w wymiarze 2
lat pozbawienia wolno$ci podczas gdy okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe winny skutkowaé wymierzeniem kary
1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5.

Majac na wzgledzie powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 1
roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5.

Nadto z wyrokiem tym w czeéci dotyczacej kary nie zgodzil sie prokurator.

Apelujacy wyrokowi temu zarzucil razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia
wolnoéci, podczas gdy bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu,
w szczegoOlno$ci ilo§¢ posiadanego Srodka narkotycznego wskazujgca bezspornie na przeznaczenie do dalszej
dystrybucji, stopien jego zawinienia wyrazajacy sie w checi latwego i szybkiego zysku, Swiadomo$¢ narazenia zycia
i zdrowia potencjalnych nabywcow $rodka odurzajacego oraz wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie
kara powinna osiagna¢ w stosunku do skazanego i potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prywatnej
spoleczenstwa uzasadniaja wymierzenie A. S. kary surowszej.

Podnoszac powyzsze apelujacy wnioslt o :

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie A. S. kary 4 lat pozbawienia wolnosci;
- pozostawienie pozostalych rozstrzygnie¢ Sadu w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje sa niezasadne.

Ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku pozostaja oczywiscie trafne wobec jednoznacznych dowodéw sprawy, tj.
ujecia oskarzonego przez policje na tzw. gorgcym uczynku posiadania znacznej iloéci (lacznie ponad 4 kg) $rodka
odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste i wynikéw badan fizykochemicznych przedmiotowego
suszu ( k. 88 akt) oraz procesowego stanowiska oskarzonego, ktéry w zlozonych wyjasnieniach przed sadem finalnie
te okolicznosci faktyczne przyznal. W $wietle tych dowod6éw wina i sprawstwo oskarzonego w przypisanym mu
zakresie popeklienia czynu wyczerpujacego ustawowe znamiona wystepku kwalifikowanego z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii sa jednoznaczne i niekwestionowane przez apelujacych.



Popelniony czyn jest zagrozony karg od roku do 10 lat pozbawienia wolnoSci, zatem orzeczona w zaskarzonym wyroku
kara 2-ch lat pozbawienia wolno$ci nie moze zosta¢ uznana ani za nadmiernie surow3 (jak podnosi apelacja obroncy)
ani razaco niewspétmiernie fagodna, co podnosi apelujacy prokurator.

Sad I instancji prawidlowo przedstawil przyjete przestanki wymiaru kary w niniejszej sprawie, poczawszy od stusznej
oceny znacznego stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, wynikajacego z iloSci zakazanej substancji odurzajacej,
jednocze$nie wskazujacej na przeznaczenie do jej dalszej dystrybucji, bo to znacznie ponad 20 tys. porcji handlowych.
Prokurator trafnie podnosi, ze taka ilo§¢ wskazuje na $wiadome dzialanie oskarzonego na szkode zycia i zdrowia wielu
osob, ale jednoczesnie nie zauwaza, ze przedmiotowy susz konopi to substancja odurzajaca, tzw. narkotyk miekki, a
nie znacznie grozZniejsze dla zdrowia i zycia np. amfetamina czy kokaina, objete tym samym zagrozeniem kara w art.
62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Oczywiscie w dalszej perspektywie ilo$¢ tej substancji w przestepnym
posiadaniu oskarzonego wskazuje na motyw oskarzonego checi latwego i szybkiego zysku, ale przeciez oskarzonemu
przypisano finalnie tylko posiadanie substancji odurzajacych a nie ich dystrybucje. Wskazana ilo¢ decyduje zatem
o prawidlowej kwalifikacji czynu jako posiadania ,znacznej iloSci” $rodkéw odurzajacych z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, ale nie o potrzebie podwyzszenia kary pozbawienia wolnosci az do 4-ch lat, oczekiwanej
przez prokuratora.

Wywazyl nalezycie Sad I instancji pozostale okolicznoSci wymiaru kary, w tym postawe oskarzonego przez przyznanie
sie do winy, trafnie zauwazajac, ze wobec ujecia na goracym uczynku przez policje nie jest to istotna przestanka
lagodzaca, tym bardziej, ze pierwotnie oskarzony infantylnie i wykretnie utrzymywal, jakoby znalazl 4 pakunki z
marihuana i wlaénie zamierzal zawiez¢ je na policje, zas — jak to podnidst apelujacy prokurator — zatrzymanie
oskarzonego nie bylo przypadkowe ale nastapilo w wyniku dobrze przeprowadzonych policyjnych czynnosci
operacyjnych.

Forowane w apelacji obroncy oskarzonego warunki i wlasciwoéci osobiste oskarzonego takze nie przekonuja o
mozliwo$ci zmiany orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego. Przy wymiarze kary przeciez uwzglednil Sad instancji
stosunkowo mlody wiek oskarzonego ( 29 lat) a takze zweryfikowal jego uprzednig karalno$¢ sadowa, slusznie
przyjmujac, ze uprzednie skazanie za czyn z art. 63 ust. 1 i art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
wyrokiem Sadu Rejonowego w Nysie w sprawie sygn. akt IT K 2351/10 zostalo juz zatarte.

Podniesione na rozprawie apelacyjnej kolejne okolicznosSci sytuacji osobistej oskarzonego po opuszczeniu aresztu
w dniu wyrokowania Sadu I instancji (zawarcia zwigzku malzenskiego, rozpoczecia dzialalnoSci gospodarczej) oraz
wyrazenie skruchy przez oskarzonego, niestety nie przekonuja do lagodzenia kary i to przez wymierzenie kary
minimalnej a nastepnie zastosowanie probacji. Wszak oskarzonemu wymierzono kare 2-ch lat pozbawienia wolnosci,
zatem nieznacznie powyzej dolnego ustawowego progu zagrozenia w art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, za$ czas izolacji oskarzonego w ramach tymczasowego aresztowania w sprawie od 25 lutego do 21 maja
2019r. nie przekroczyl nawet 3-ch miesiecy, wiec nie sposéb uznaé, by ta dolegliwoé¢ kompensowata wysoki stopien
winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu. Zlagodzenie kary oskarzonemu zgodnie do oczekiwan wyrazonych w apelacji
obroncy stanowiloby o razacej niewspolmiernie tagodno$ci kary, orzeczenie takie byloby sprzeczne z kryteriami
art. 53 § 11 2 kk, slusznie wywolujac powszechne przekonanie o bezkarnoSci sprawcy powaznego przestepstwa,
zatem lamaloby cele kary w zakresie prewencji powszechnej, jednocze$nie watpliwym jest, czy i samego oskarzonego
odstraszyloby od powrotu na droge przestepstwa.

Z przytoczonych wzgledéw zadna z apelacji nie zostala uwzgledniona.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk uznajac,
iz wobec orzeczonej kary izolacyjnej i braku po stronie oskarzonego istotnego majatku i dochodéw, zasadnym jest
zwolnienie oskarzonego od ich ponoszenia.



