Sygn. akt IV Ka 367/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie:

SSO Ewa Rusin

SSO Krzysztof Pludowski

Protokolant:

Marta Synowiec

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2019 1.

sprawy skazanego R. N.

syna R. i A. zdomu D.

urodzonego (...) w W.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku tqeznego Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 26 marca 2019 r. sygnatura akt Il K 1625/18

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IV Ka 367/19

UZASADNIENIE

R. N. skazany byt uprzednio prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 8 lipca 2018 roku w sprawie II K 1057/18 na kare 3 (trzech) lat pozbawienia

wolnosci;

II. lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 kwietnia 2015 roku w sprawie VII K 1105/14 na kare 2 (dwoch)

lat i 7 (siedem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 7 marca 2018 roku w sprawie II K 206/18 na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)

miesiecy pozbawienia wolnosci;



Zaskarzonym wyrokiem, na podstawie art. 91 § 2 kk polaczono skazanemu kary orzeczone w wyrokach opisanych
wyzej i wymierzono kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nadto, na podstawie art. 90 § 11 2 kk polaczono skazanemu $rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczone w wyrokach wyzej opisanych i orzeczono $rodek karny w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Poza tym wydano stosowne rozstrzygniecie oparte na zasadzie art. 577 kk.

Wyrok powyzszy zaskarzyl R. N. zarzucajac razaca niewspoimierno$¢ wymierzonej kary tacznej pozbawienia wolnosci
w stosunku do obecnej postawy skarzacego, ktory ma bardzo dobra opinie w zakladzie karnym, a nadto nie
uwzgledniono w dostateczny sposob jego trudnej sytuacji rodzinne;j.

Tym samym apelujacy wnibst o wydatne obnizenie wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Sad okregowy zwazyl:

Jednoznaczne odniesienie sie do zarzutu apelacji nalezy uznaé za przedwczesne. Pomijajac zatem obecnie powyzsze
zagadnienie trzeba zaznaczy¢, iz Sad Rejonowy zaskarzony wyrok sporzadzil w sposéb odbiegajacy od zasad jakie
nalezalto respektowac¢ przy tego rodzaju orzeczeniu.

I tak w rozpatrywanym wyroku stwierdzono, ze R. N. skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku w sprawie
II K1057/18 na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Nie wskazano przy tym, iz byla to kara wymierzona przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk, a w szczegolnosci nie wskazano, iz tymze wyrokiem orzeczono wobec skazanego $rodek karny oparty
na zasadzie art. 42 § 3 kk (dozywotnio).

W dalszej kolejnosci stwierdzono, iz R. N. skazany byl weze$niej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie w
sprawie VII K 1105/14 na kare 2 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Takze w tym przypadku pominieto fakt, iz w wyroku takze Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie II K 395/13, a
wchodzacym w sklad wskazanego wczesniej wyroku lacznego, orzeczono co do R. N. §rodek karny w postaci 7-letniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

Analogiczny brak zwiazany jest takze z wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku w sprawie II K 206/18, bowiem i tym
razem nie przywolano faktu orzeczenia wobec skazanego w oparciu o art. 42 § 3 kk, dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych.

W konsekwencji nalezy zadaé pytanie na jakiej zasadzie obecnie wydano rozstrzygniecie o jakim mowa w pkt II
dyspozycji skoro z czesci wstepnej nie wynika, by istniala ku temu jakakolwiek podstawa.

Przytoczone wyzej uchybienia moéglby oczywiécie konwalidowaé Sad II instancji bez potrzeby uchylania zaskarzonego
wyroku.

Sprzeciwia sie temu jednak kolejna przeszkoda, spowodowana tym razem nie przez Sad Rejonowy.

I tak, jak okazalo sie podczas rozprawy odwolawczej juz po wydaniu wyroku lacznego przez Sad I instancji
uprawomocnilo sie kolejne skazanie R. N. za czyn z art. 178 § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk (por. k. 82-84), a zatem winno
ono (jak sie wydane) zosta¢ ujete w obecnie rozpatrywanym wyroku lacznym.

I tym razem (teoretycznie rzecz ujmujac) mogl to uczynic Sad II instancji, lecz wskazanym jest, by takie rozstrzygniecie
zawarl Sad Rejonowy, umozliwiajac stronom ewentualne zaskarzenie wyroku.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w wyroku.



