Sygn. akt IV Ka 191/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2019 r.

sprawy B. M.

synaS.iD. zdomu Z.

urodzonego (...) w J.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqgdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 17 grudnia 2018 r. sygnatura akt III K 635/18

. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze B. M. uniewinnia od zarzutu popelnienia
przypisanego mu czynu, a to wystepku z art. 178a § 1 k.k.;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego B. M. 2016 zlotych tytulem kosztow udziatu
obroncy z wyboru przed Sqdem I i II instancji;

1. wydatki w sprawie zalicza na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IV Ka 191/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem B. M. uznany zostal za winnego, tego ze 2 maja 2017r. w W. woj. (...) kierowal w ruchu
ladowym pojazdem mechanicznym marki M. o nr rej. (...) w stanie nietrzezZwosci gdzie wynik I badania wyniést 0,911
promila i wynik IT badania wyniést 0,911 alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest za winnego popeklienia czynu z art. 178 a § 1 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzono
oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, po ustaleniu wysokosci jednej stawki na 20 zlotych.

Poza tym w oparciu o art. 42 § 2 kk orzeczono w stosunku do B. M. 3- letni zakaz prowadzenia pojazdow kat. C.



Nadto zwazywszy na tresé art. 43 a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 ztotych
na cel spoleczny.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego zarzucajac:

a) blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu wobec
braku niepodwazalnych i niebudzacych watpliwo$ci dowodoéw, iz oskarzony dopuécil sie zarzuconego mu czynu
zabronionego;

b) obraze przepisow postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. przez uznanie za
wiarygodny dowdd z badan stanu trzeZwosci przeprowadzonych urzadzeniem (...), w sytuacji gdy:

- przedmiotowe badania zostaly wykonane przez osobe nieposiadajaca uprawnien do prowadzenia badan trzezwo$ci
oraz nieprzeszkolona w zakresie wykonywania przedmiotowych badan,

- przedmiotowe badania stanu trzezwoSci zostaly przeprowadzone w sposéb niezgodny z Zarzadzeniem Komendanta
Glownego Policji nr (...) z dnia (...) r. w sprawie badan na zawarto$¢ w organizmie alkoholu lub podobnie do alkoholu
z uwzglednieniem zmian wprowadzonych Zarzadzeniem Komendanta Gloéwnego Policji nr (...)z dnia (...) r. oraz
Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 2153) w sprawie badan na
zawarto$¢ alkoholu w organizmie (obowiazujacymi w dniu ich wykonania), bowiem przed kazdorazowym uzyciem
alkomatu nie byl wymieniany ustnik, drugie badanie na alkoholu w wydychanym powietrzu bylo przeprowadzone
po uplywie 5 minut od pierwszego badania za pomoca alkomatu podrecznego, a nie stacjonarnego, mimo, iz wynik
pierwszego badania przekroczyt 0,00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a ponadto nie sporzadzono protokotu
badania trzeZwosci nie zostaly dolaczone wydruki uzyskanych pomiaréw z alkomatu uzytego do badania trzezwoSci
oskarzonego,

- badanie trzezwo$ci oskarzonego zostalo przeprowadzone urzadzeniem, ktore nie posiada Swiadectwa wzorcowania,
ktorego ostatnia adjustacja byla przeprowadzona 17 maja 2016 r.,

co skutkowalo blednym poczynieniem przez Sad I instancji ustalen faktycznych, co do sprawstwa oskarzonego czynu
z art. 178a § 1 k.k., polegajacego na tym, ze w dniu 2 maja 2017 r. w W., woj. (...) B. M. kierowal w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki M. o nr rej. (...) w stanie nietrzezZwoSci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Nie mozna mie¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze 2 maja 2019 roku pracownicy ochrony firmy (...) w W. dokonali badania
B. M. na zawartoé¢ alkoholu. W wyniku tych czynno$ci, a to najpierw badania za pomoca urzadzenia (...), stwierdzono,
ze dioda w tym urzadzeniu zapalila sie na czerwono, a co oznaczalo, ze oskarzony prawdopodobnie znajduje sie pod
wplywem alkoholu (godz.9:55). Nastepnie wykonano dwa badania przy uzyciu (...)u, ktéry wskazal, ze zawarto§é
alkoholu w wydychanym przez B. M. powietrzu wynosi 0,911 promila. Mialo to miejsce o godzinie 10.00 i 10.05 (por.
k.3).

Powyzsze zdawalo sie wskazywaé, ze B. M. chwile wcze$niej kierowal samochodem ciezarowym w stanie nietrzezwos$ci
w rozumieniu art. 115 § 16 kk i bylo to wystarczajace dla sporzadzenia aktu oskarzenia, a nastepnie wydania wyroku
skazujgcego.

Zdaniem, Sadu Okregowego poglady oskarzyciela publicznego i nastepnie Sadu I instancji oparte zostaly na
przeslankach niewystarczajacych dla bytu art. 178 a § 1 kk.



Oczywistym jest przy tym, ze nie mozna istotnie wykluczy¢, iz B. M. faktycznie dopuscil sie przypisanego mu
przestepstwa. Przypuszczenie to, je$li nawet graniczy z pewno$cig nie jest jednak wystarczajace dla utrzymanie w
mocy zaskarzonego wyroku.

Za stanowiskiem Sadu Okregowego przemawia szereg okolicznoSci.

I tak jak wynika z zeznan pracodawcy oskarzonego - K. K. (k.14) — rozmawial on z B. M. 4 maja 2017 roku i ten
powiedzial mu wowczas, ze przed badaniem na zawarto$¢ alkoholu zjadt cukierka z alkoholem i dlatego urzadzenie
wykazalo blednie, Ze jest on w stanie nietrzezwym. Tego typu tlumaczenie wydaje sie do$é naiwnym i latwym do
weryfikacji. W sprawie omawianej nie wykonano tego jednak w sposéb pozwalajacy na pelng akceptacje, a zatem nie
wykluczono mozliwoéci, iz w ustach badanego znajdowat sie tzw. alkohol zalegajacy, wskazujacy tylko pozornie na
nietrzezwo$¢ oskarzonego.

Jesli bowiem istotnie badano wlaénie 6w alkohol zalegajacy nie mozna sie dziwi¢, ze urzadzenie (...) dalo sygnal
czerwony. Mialo to miejsce o godz. 09.55. Z tej to przyczyny dokonano po 5 minutach kolejnego badania. Tym
razem przy pomocy (...), ktory wykazal w powietrzu wydychanym przez B. M. 0,911 promila alkoholu. Przed drugim
pomiarem przy pomocy tego urzadzenia nie wymieniono jednak ustnika i nie zrobiono wymaganej co najmniej 15-20
minutowej przerwy, lecz uczyniono to juz po uplywie kolejnych zaledwie 5 minut. Nic wiec dziwnego, ze stwierdzono
zawarto$¢ alkoholu u badanego identyczna jak przy poprzednim pomiarze i to co do cze$ci tysiecznych (0.911).

Powyzsze nalezy zestawic¢ z zeznaniami M. S. (dolaczone akta z protokotami przestluchania §wiadka w drodze pomocy
sadowej) — specjalisty z firmy (...) w Z., ktéra dokonuje autoryzowanego serwisu (...). Stwierdzil on w spos6b
spdjny, jednoznaczny i nader kompetentny, ze dane urzadzenie ma lub nie ma w Polsce §wiadectwo wzorowania i
wtedy badanie wykonane przy jego pomocy ma lub nie ma znaczenia dowodowego. Tylko zatem wla$nie $wiadectwo
wzorowania pozwala wykorzysta¢ wyniki badania w postepowaniu sgdowym. Powyzsze nalezy zestawi¢ z faktem,
iz na wskazane wyzej urzadzenia w ogoble nie sg wystawiane $wiadectwa wzorowania, a dokonuje sie tylko ich
adjustacji nie za$ kalibracji. Jest to zwykle strojenie, by urzadzenie dobrze wskazywalo. Na to za§ ma wplyw sposoéb i
miejsce przechowania alkomatu, ilo§¢ wykonanych nim badan oraz czas jaki minal od poprzedniego serwisowania. W
konsekwencji nie da sie okreslié¢, czy urzadzenie uzyte w (...), ktére adjustowano az 11 miesiecy wezeéniej dokonywato
prawidlowego pomiaru, bowiem moglo ono byé¢ wowczas juz ,rozkalibrowane”.

Majac na uwadze juz tylko powyzsze nalezy stwierdzié, ze samo sprzeczne z zasadami sztuki badanie B. M. na zawarto$é
alkoholu jest wystarczajace dla wydania wyroku uniewinniajacego w oparciu o art. 5 § 2 kpk.

Dodatkowym argumentem jest praktycznie nieznany stan techniczny (...) w dniu 02.05.2017 r., a zatem otrzymany
wynik, czy tez wyniki nie sa miarodajne.

Dowodem na nietrzeZwo$¢ oskarzonego nie moze by¢ réwniez to, ze po badaniu oddalit sie on z terenu firmy (...).
Mial prawo to uczynié¢ skoro nikt go nie zatrzymal nie wydal polecenia oczekiwania na przyjazd policji.

Z uwagi na powyzsze zdecydowano jak w wyroku.



