Sygn. akt IV Ka 797/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Marcelina Zoch

przy udziale Jacka Kowalskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury
Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2019 .

sprawy P. L.

syna K. i M. zdomu S.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 180 a kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 12 wrzesnia 2018 r. sygnatura akt Il K 270/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolaweczym, w tym
wymierza 100 z} oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 797/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem P. L. uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 12 stycznia 2018 roku w S. woj. (...), prowadzil
na drodze publicznej pojazd mechaniczny marki V. (...) o nrrej. (...) nie stosujac sie do decyzji Starosty (...) o cofnieciu
uprawnienia do kierowania pojazdami nr (...) z dnia 15.12.2017 1.,

tj. za winnego popelnienia czynu z art. 180a kk i za to, na podstawie powolanego przepisu wymierzono oskarzonemu
kare 100 stawek dziennych grzywny po ustaleniu wysokoSci jednej stawki na 10 zk.



Nadto, zwazywszy na tres$¢ art. 4281a pkt 1 kk orzeczono wobec P. L. roczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, za$ art. 4383 kk dal podstawe dla zobowigzania oskarzonego do zwrotu prawa jazdy organowi, ktory
wydal ten dokument.

Wyrok powyzszy zaskarzyt P. L. zarzucajac:

1. Obraze przepiséw postepowania w postaci art.4,582, 7 w zw. z art. 410 i 424 kpk polegajaca na poczynieniu
ustalen z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodoéw, rozstrzygniecie o winie na podstawie czeSci materiatu
dowodowego, niekorzystnej dla oskarzonego, bezkrytycznej, obiektywnej oceny dowodéw, nieuwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, rozstrzygniecie watpliwoSci na niekorzy$é
oskarzonego, podczas gdy z jego zeznan wynika, iz nie mial §wiadomo$ci o pozbawieniu go uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi,

2. Blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku poprzez ustalenie, ze z okoliczno$ci sprawy oraz
zebranego materialu dowodowego wynika, iz oskarzony dzialal umyélnie, w zamiarze ewentualnym lub bezposrednim,
tj. obejmowal swoja Swiadomoscia to, ze wobec jego osoby zapadla prawomocna decyzja o cofnieciu uprawnien do
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy oraz przedtozonych dokumentéw wynika,
iz oskarzony nie mial §wiadomosci, iz zostal pozbawiony uprawnien.

Tym samym apelujacy wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w sgdzie pierwszej instancji i zwolnienie od
kosztow postepowania odwolawczego w calo$ci.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonat jedynie
trafnych ustalen w zakresie stanu faktycznego sprawy, a stanowisko swe przekonujgco uzasadnil.

W tej sytuacji, skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego zbedng jest ponowna analiza dowodow,
gdyz byloby to jedynie powtarzaniem trafnych, podniesionych wcze$niej argumentow.

Odnoszac sie zatem wylacznie do szczegdlowych zarzutéw apelacji nalezy stwierdzi¢, ze nie wytrzymuje krytyki
twierdzenie P. L. jakoby nie mial on §wiadomosci, iz nie mdg} kierowa¢ pojazdami mechanicznymi bowiem wydano
wzgledem niego prawomocna decyzje o cofnieciu stosownych uprawnien.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcié uwage na notatke urzedowa z 12.01.2018 r. czyli sporzadzona tuz po
zatrzymaniu sprawcy, z ktorej wynika, iz w czasie interwencji policji oskarzony o$§wiadczyl, ze stracit uprawnienia i
nie odzyskal ich z uwagi na negatywny wynik egzaminu panstwowego (por.k.-1).

Powyzsze potwierdzone zostalo pismem Starosty (...) z 22.02.2018 r. (por. k.-8) informujace, Ze 15.12.2017 r.
wydano decyzje o cofnieciu P. L. uprawnien kategorii B w zwiazku z negatywnym wynikiem egzaminu sprawdzajacego
kwalifikacje oskarzonego, ktory przekroczyl liczbe 24 punktéw karnych za naruszenie przepisow.

Dopiero 20.02.2018 r. Starosta wydal decyzje o przywrdceniu oskarzonemu tychze uprawnien.

Najistotniejszym dowodem w sprawie jest jednak znajdujaca sie w aktach wskazana wyzej decyzja Starosty (...) z
15.12.2017 r. (por. k. 11-12) na ktérej P. L. takze 15.12.2018 r. wlasnorecznie stwierdzil, ze zapoznal sie z jej tredcig i
zrzeka sie prawa do odwolania.

W konsekwencji owa decyzja, w tym momencie stala sie prawomocna.



Analogiczne wnioski wyplywaja takze z zeznan funkcjonariusza policji A. K. (por. k. - 22).

Z uwagi juz tylko na powyzsze - oczywistym jest, iz od 15 grudnia 2017 r. do 20 lutego 2018 r. P. L. mial prawomocnie
cofniete uprawnienia do kierowania pojazdami dla ktérych wymagana jest kategoria B prawa jazdy, a o czym
oskarzony doskonale wiedzial i o jakimkolwiek jego braku §wiadomo$ci w tym aspekcie mowié nie sposob.

Znamienna przy tym jest sugestia P. L. zawarta w uzasadnieniu apelacji, iz winien on by¢ skazany z art. 94 § 1 kw
nie za$ z art. 180a kk.

Jak sie wydaje oskarzony faktycznie nie miatl §wiadomosci (cho¢ jako kierowca powinien), ze kierowanie pojazdami
po cofnieciu uprawnien nie jest juz jedynie wykroczeniem lecz stalo sie to przestepstwem i dlatego zdecydowat sie
kolejny raz na zlamanie przepiséw.

Z uwagi na powyzsze - zdecydowano jak w wyroku.



