Sygn. akt IV Ka 787/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2019 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale oskarzyciela publicznego J. P. za (...) Urzad Celno — Skarbowy w J.
po rozpoznaniu w dniach 8 stycznia i 14 maja 2019 1.

sprawy 1. D.

syna J. i M. zdomu M.

urodzonego (...) w C. (Ukraina)

oskarzonego art. 107 § 1 kks w zwiqzku z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pethomocnika interwenienta (...) sp.
Zo.0.we W,

od wyroku Sqdu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 26 wrzesnia 2018 r. sygnatura akt IIT K 674/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 2000 zt oplaty za to postepowanie.

Sygn.akt IV Ka 787/ 18

UZASADNIENIE

I. D. zostal oskarzony o to, ze pehligc funkgje (...) spolki z 0.0. (...) z siedziba we W. ((...)) przy ul. (...) i bedac z tego
tytulu na podstawie prawa uprawnionym i zobowiazanym do prowadzenia spraw gospodarczych tej spolki, nie majac
koncesji na prowadzenie kasyna gry, urzadzal gry o charakterze losowym, w celach komercyjnych na urzadzeniach o
nazwie: (...) o numerze (...), (...) o numerze (...), (...Jo numerze (...) w dniu 7 lutego 2017 roku w punkcie gier przy
sklepie monopolowym, mieszczacym sie w G. ((...) ul. (...), z naruszeniem przepisoéw art. 6, art. 14 i art. 23a ustawy
z dnia 19.11.2009r. o grach hazardowych;

y.oczynzart. 107§ 1 k.k.s. w zw. zart. 9 § 3 k.k.s.

Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2018r. sygn. akt III K 674 /18 :



L. I. D. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 9 § 3 k.k.s. i za to na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 100 (sto) zlotych;

II. zasadzit od skazanego I. D. wydatki poniesione w sprawie i wymierzyl mu oplate w kwocie 2.000 (dwbch tysiecy)
zlotych.

Apelacje od wyroku w caloSci wywiedli obronica oskarzonego z wyboru oraz pelnomocnik interwenienta (...) Sp. z
o.o.we W..

Apelujacy obrofica zarzucil na podstawie art. 427 § 2 k.p,k. w zw. z art. 438 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k k.s.
zaskarzonemu wyrokowi:

L. obraze przepis6w prawa materialnego, tj.:

1) art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych poprzez
przypisanie oskarzonemu realizacji znamion strony przedmiotowej jak i podmiotowej przestepstwa skarbowego z
art. 107 § 1 k.k.s. przy braku okolicznos$ci uzasadniajacych uznanie Swiadomego i umy$lnego dzialania I. D. wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych i wobec jednoczesnego zaistnienia okoliczno$ci §wiadczacej o niewystgpieniu
w zachowaniu oskarzonego intelektualnego elementu zamiaru, tj. $wiadomosci (wiedzy] co do realizacji znamienia
»gry hazardowe", tj. ze gry, ktore rozgrywano na zatrzymanych urzadzeniach byly grami hazardowymi, a Scislej,
grami na automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych, bowiem zgodnie z wiedza i przekonaniem I. D.,
ktory przed datg zarzuconego mu czynu dysponowal opiniami technicznymi upowaznionej przez Ministra Finansow
jednostki badajacej, na zatrzymanych urzadzeniach mozna rozgrywac¢ wylacznie gry o charakterze) logicznym,
niezawierajacym elementu losowosci, co przesadza o braku mozliwosci zakwalifikowania zachowania oskarzonego
jako czynu zabronionego z wymienionego przepisu;

2) art. 10 § 1 kk.s. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktorej wobec zaistnienia wyzej przedstawionej
okoliczno$ci wskazujacej na brak §wiadomosci oskarzonego, ze urzadza gry hazardowe w rozumieniu art. 107 § 1 k.k.s.
(a Sciélej gry na automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych) nalezalo uznaé, ze I. D. dzialal pod wplywem
bledu co do znamienia ,,gry hazardowe", co skutkowaé winno uznaniem bezkarnoéci czynu zarzuconego oskarzonemu;

II. razqcq obraze przepisow postepowania, ktéora miata wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

1) art. 4, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez razace naruszenie obowigzku wszechstronnej i pelnej oceny
zgromadzonych w postepowaniu dowoddow, zgodnie z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jak rowniez
interpretowanie okolicznoSci faktycznych wylacznie na niekorzy$c oskarzonego, w szczegoélnosci poprzez:

a) nieuwzglednienie majacego kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy dowodu z opinii technicznych,
znajdujacych sie w posiadaniu oskarzonego przed data zarzuconego mu czynu, sporzadzonych przez upowazniong
przez Ministra Finans6w jednostke badajaca, tj. Instytut (...) w W. dla urzadzen o takim samym typie i rodzaju, z ktorej
wynika, ze gry prowadzone na tych urzadzeniach maja charakter wylacznie logiczny, a nie losowy, stad nie stanowia
one gier na automatach w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy o grach hazardowych, ktdéra to okolicznos$é¢ przesadza
uzasadnionym przekonaniu oskarzonego co do nie- hazardowego charakteru gier rozgrywanych na zatrzymanych
urzadzeniach, skonstruowanych w oparciu o tozsame zasady;

b) pominiecie dowodu z zeznan $wiadka R. F., tj. autora wyzej wymienionych opinii technicznych, ktory winien
zosta¢ przestuchany w sprawie w charakterze bieglego ad hoc, poniewaz posiadal wiadomosci specjalne na temat
rodzaju i charakteru gier rozgrywanych na automatach ktory zeznal, ze gry rozgrywane na w/w. urzadzeniach nie byly
grami na automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych, tj. nie zawieraly elementu losowo$ci, ze wzgledu na
mozliwo$¢ podgladu ukladow gier, z ktorego gracz mogl wytypowac kolejny uklad wygrywajacy, co moglo mie¢ wplyw
na rozstrzygniecie sprawy, tj. przypisanie odpowiedzialnosci karnej oskarzonemu;



¢) niezasadne zbagatelizowanie wyjasnienn oskarzonego dokonane w oparciu sporzadzone w toku postepowania
przygotowawczego eksperymenty procesowe, podczas gdy dowodd ten nie powinien stuzy¢ weryfikacji wyjaénien
oskarzonego, poniewaz nie wskazuje on na $§wiadomo$c¢ I. D. i jego wiedze co do charakteru gier rozgrywanych na
opiniowanych automatach w dacie zarzuconego mu czynu, na co wskazuja za§ w/w. opinie techniczne ekspertyzy
znajdujace sie w aktach sprawy, z ktorymi zapoznatl sie oskarzony oraz pézniejsze zeznania R. F., niestusznie pominiete
przez Sad I instancji, a ktore stanowia o wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego, ktory prowadzac dzialalno§¢ miedzy
innymi w zakresie gier na urzadzeniach logicznych opieral sie na tresci w/w. dokumentacji technicznej, stad zgodnie
z prawidlowa ocena tych dowodow I. D. w czasie zarzuconego mu czynu dzialal w przekonaniu, ze na przedmiotowych
urzadzeniach nie sa rozgrywane gry na automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych;

d) niezasadng dyskwalifikacje w/w. opinii technicznych i ekspertyz, w sytuacji gdy rzeczona jednostka w dacie
opiniowania urzadzen i w czasie zarzuconego oskarzonemu czynu byla skutecznie upowazniona przez Ministra
Finans6w do wydawania tego rodzaju opinii wiec nalezy uznac je za zaslugujace na walor wiarygodnosci oraz
przydatnosci, w tym dla ustalenia braku §wiadomego i umy$lnego dzialania oskarzonego, a przynajmniej ustalenia
dzialania w bledzie co do charakteru i rodzaju gier rozgrywanych na zatrzymanych urzadzeniach;

2) art. 366 § 1 k.p.k., art. 368 k.p.k w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 193 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie,
a w zasadzie nierozpoznanie (rozpoznany zostal wylacznie wniosek Oskarzyciela o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego) wniosku obronicy o dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu (...) w W., ktéry sporzadzal opinie techniczne
dotyczace zatrzymanych automatéw, na okoliczno$¢ ustalenia, po przeprowadzeniu badania zatrzymanych urzadzen,
sposobu dzialania oprogramowania i rodzaju gier na nich rozgrywanych, co skutkowalo wydaniem zaskarzonego
rozstrzygniecia w oparciu o stwierdzenia i oceny Sadu, ktory nie

posiada wiadomosci specjalnych z zakresu elektroniki i oprogramowania automatéw do gier, a ustalenie powyzszej
okolicznoS$ci niewatpliwie wymagato zasiegniecia wiadomosci specjalnych Instytucji, ktéra sporzadzala w/w. opinie
techniczne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k, i art. 437 k.p.k. wniosk:

1) o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego I. D. od zarzucanego mu czynu, alternatywnie (z
daleko posunietej ostroznoéci procesowe;j)

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Natomiast drugi apelujacy zarzucil:

I. Wadliwo$¢ przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, ktéra w konsekwencji doprowadzila do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, uczynionych nastepnie podstawa kwestionowanego orzeczenia, a to:

- naruszenie procedury, tj. art. art. 170 §1 kpk w zw. z art. 193 §1 kpk, stosowanych w zw. z art. 113 §1 kks, a to
poprzez chybione oddalenie calkowicie zasadnego i niezbednego w sprawie wniosku o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego stosownej specjalnosci, na okoliczno$¢ ustalenia charakteru gier dostepnych na spornych urzadzeniach
V., mimo iz okoliczno$¢ ta jest w sprawie kluczowa, a wobec materialu dowodowego zaoferowanego przez obrone
oraz interwencje, szczeg6lnie w postaci dokumentéw urzedowych, tj. opinii Jednostki Badajacej Ministra Finansow,
losowo$¢ gier jest watpliwa i brak jest mozliwoSci rozstrzygniecia tej kwestii bez odwolania sie do wskazan wiedzy
specjalistycznej;

- naruszenie procedury, art. 7 kpk w zw. z art. 53 §20 kks, stosowanych w zw. z art. 113 §1 kks poprzez caltkowicie
dowolna i niczym nie uzasadniona odmowe uznania w sprawie warto$ci dowodowej ztoZzonych przez obrone opinii
technicznych Jednostki Badajacej Ministra Finansé6w, mimo ze maja one charakter dokumentéw urzedowych,
albowiem zostaly wydane przez podmiot ustawa umocowany i fachowo kompetentny do ich sporzadzenia (por. art.
23f ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych - dalej ugh), stanowia zatem dowod na okoliczno$c tego, co



zapisano w ich treéci, tj. w szczeg6lnoSci jednoznacznie dowodza, ze sporne urzadzenia V. nie sa losowe, a zatem nie sg
tez hazardowymi automatami do gier w rozumieniu definicji z art. 2 ust. 3-5 ugh, co wyklucza stosowanie wzgledem
nich art. 107 §1 kks;

- naruszenie procedury, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 177 i nast. kpk, stosowanych w zw. z art. 113 §1 kks, a to w postaci
odmowienia istotnej wartoéci dowodowej zeznaniom $§wiadka R. F. - autora opinii Jednostki Badajacej, ktore zlozono
do akt sprawy - mimo, iz ten niekwestionowany specjalista w zakresie automatéw do gier podtrzymal swoje stanowisko
wyrazone w wzmiankowanych dokumentach urzedowych, tj. braku losowo$ci spornych gier, wyjasniajac dodatkowo
jego podstawy merytoryczne oraz sposob prowadzenia badan prowadzacych do przedstawionego wyniku.

IT. W konsekwencji naruszen procedury wskazanych wyzej - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, a to poprzez dalece pochopne i zupelnie dowolne przyjecie, iz gry dostepne na spornym urzadzeniu V.
maja charakter losowy i tym samym hazardowy, mimo iz sad dysponowatl w tym zakresie wystarczajaca, kompetentng
wiedza specjalistyczng ujeta w dokumentach urzedowych, ztozonych w sprawie, ktéra nakazywata wniosek odmienny,
a juz co najmniej podjecie dzialan ukierunkowanych na rozwianie watpliwosci co do charakteru urzadzen, ktbre
mozna dostrzec, dokonujac rzetelnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Jest to uchybienie
tym bardziej karygodne, je$li podkresli¢, iz mimo stosownej inicjatywy dowodowej, sad nie podjal praktyczne
zadnych dzialan, by rozbiezno$ci te wyjasni¢, arbitralnie przyjmujac za stuszny jeden z konkurencyjnych pogladéw
technicznych, bez przekonujacego wyjasnienia powodéw odrzucenia drugiego z nich.

III. Ostatecznie wobec powyzszego - naruszenie prawa materialnego, tj. art. 107 §1 kks, a to poprzez wadliwe jego
zastosowanie, mimo iz nie wykazano ziszczenia sie kluczowej w tym przepisie przestanki urzadzania zabronionych gier
na automatach do gier w rozumieniu art. 2 ust. 3-5 ugh, albowiem w sprawie brak jest warto$ciowego, przekonujacego
dowodu, iz sporne urzadzenie to automat do gier w rozumieniu przywolanych regulacji ustawy, gdyz sa to w swojej
istocie urzadzenia do gier logicznych V., co w sprawie udokumentowano w sposdb wykluczajacy poglady przeciwne,
forsowane przez oskarzyciela, a zaaprobowane przez sad I instancji.

IV. Poza wszystkim powyzszym takze naruszenie art. 6 ust. 2 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia niektorych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do
obecnoéci na rozprawie w postepowaniu karnym (dalej: Dyrektywa 2016/343), ktora - wobec braku jej implementacji
do krajowego porzadku prawnego - stosowac nalezy bezpoérednio od dnia 01.04.2018 roku (vide jej art. 14 ust. 1), czyli
takze w niniejszym postepowaniu, co ma posta¢ braku rozstrzygniecia na korzys$¢ oskarzonego wszelkich, istotnych
watpliwo$ci wystepujacych w sprawie, w tym w szczego6lnosSci co do charakteru gier na spornych urzadzeniach.

Uwzgledniajac powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego oraz nakazanie zwrotu
interwenientowi spornych urzadzen do gier logicznych V., ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Obie apelacje sa calkowicie bezzasadne.

Mimo obszerno$ci postawionych w nich zarzutéw zauwazy¢ nalezy, iz apelujacy nie zakwestionowali ustalen
faktycznych, na ktérych oparto zaskarzony wyrok co do fundamentalnych faktow, tj. ze oskarzony w okre§lonym w
wyroku czasie i miejscu, w dniu 7 lutego 2017r. w punkcie gier przy sklepie monopolowym w G. urzadzat gry na
3-ch automatach, przy czym oskarzony dzialal w celach komercyjnych i bez koncesji na prowadzenie kasyna gry
oraz bez rejestracji automatow przez naczelnika urzedu celno-skarbowego. Zarzuty obu apelacji zmierzaja w istocie
do zakwestionowania wila$ciwosci przedmiotowych automatéw do gier, ktére ich zdaniem stuza prowadzeniu gier
logicznych a nie losowych, tj. takich, na ktérych urzadzanie gier jest obwarowane warunkami m. in. wynikajacymi z
art. 6, art. 14 i art. 23 a ustawy z o grach hazardowych z dnia 19 listopada 2009r. ( ugh).



Apelujacy obronca wykazanie zasadnosci tego zarzutu opart formutujac zarzuty obrazy prawa procesowego przepisow
art.4, 7 kpk i art. 410 kpk ( pkt. II 1) a), b) ¢) i d) apelacji). Przedstawione w postepowaniu przygotowawczym
kserokopie ,,opinii technicznych” pochodzacych z Instytutu (...) z/s w W. sporzadzone przez $wiadka R. F., na
ktorych opieraja obie apelacje, niestety nie maja zadnego waloru dowodowego w niniejszej sprawie. Nie do$¢ ze to
nieuwierzytelnione kserokopie (a zatem nie stanowia nawet dokumentu procesowego), to w dodatku nie dotycza
automatéw do gier, zatrzymanych w niniejszej sprawie. Nie s3 to wiec ani merytoryczne ekspertyzy ani nawet opinie
prywatne, ktore nalezaloby zweryfikowaé procesowo.

Calkowicie chybione jest przydawanie przez apelujacych znaczenia zeznaniom Swiadka R. F. najistotniejszego
dowodu sprawy i stawianie zarzutu pominiecia tego dowodu w czeSci ustalen dotyczacych §wiadomoéci oskarzonego
prowadzenia legalnych gier na automatach. Przestuchanie w charakterze Swiadka R. F. na rozprawie potwierdzilo
jedynie, iz $wiadek badal inne, niz zatrzymane w sprawie, automaty do gier typu V., E. i C., po czym scharakteryzowal
zainstalowane na nich gry. Swiadek ten nie posiadal zadnej wiedzy o automatach zatrzymanych w sprawie, ani nie
podal jakichkolwiek okoliczno$ci, przydatnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Skoro R. F. nie zostal powolany
przez procesowy organ ( w przewidzianym ustawa trybie art. 194 kpk przez oskarzyciela czy sad ) do wydania opinii
w niniejszej sprawie, to przypisywanie tej osobie roli procesowej ,bieglego ad hoc” i istotno$ci wydanych ,opinii
technicznych” jest oczywiScie bledne.

Sad I instancji oddalil wniosek dowodowy obrony o przeprowadzenie dowodu z opinii Instytutu (...)( k. 242 akt)
na okoliczno$é sposobu dzialania oprogramowania i rodzaju gier na zatrzymanych w toku sprawy automatach,
powolujac sie na utrwalone w toku eksperymentu procesowego wyniki gier kontrolnych, co stalo sie przyczynkiem
do postawienia zarzutéw apelacyjnych tak obrony ( zarzut II 2) , jak i pelnomocnika interwenienta zarzuty I- III
obrazy art. 170 § 1 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk, oraz zawnioskowania przezen ( k. 285 akt) o przeprowadzenie w
postepowaniu odwolawczym dowodu z opinii bieglego stosownej specjalnoéci — na okoliczno$ci ustalenia charakteru
gier dostepnych na zatrzymanych urzadzeniach, w szczeg6lnoéci dla wykazania, ze gry dostepne na urzadzeniach sa
logiczne i nie sa grami hazardowymi. Zgadzajac sie co do kluczowosci opinii we wskazanym zakresie wniosek ten zostal
uwzgledniony przez Sad odwolawczy, za§ powolany przez sad biegly R. R. z zakresu informatyki, telekomunikacji
i automatéw do gier przy Sadzie Okregowym w Czestochowie w zlozyl obszerna opinie pisemna na podstawie
przeprowadzonych badan przedmiotowych automatéw do gier. Biegly jednoznacznie wskazal, iz wszystkie zbadane
automaty stuzg do celow komercyjnych, po zakredytowaniu gotéwka przez gracza umozliwiaja rozgrywanie gier
o wygrane pieniezne lub rzeczowe, w ktérych gra zawiera element losowoéci, w zwiazku z czym gry rozgrywane
na poddanych ekspertyzie urzadzeniach spekliajg kryteria gier na automatach w rozumieniu ustawy o grach
hazardowych z dnia 19 listopada 2009r.( Dz. U. Nr 201 poz 1540 z p6zn. zm). Przedstawiona opinia opiera sie na
wynikach badan zatrzymanych dowodéw rzeczowych, wywiedzione wnioski sg czytelne, pelne i logiczne, nie zawieraja
jakichkolwiek sprzeczno$ci. To jedyna opinia specjalistyczna wydana w sprawie, wydana przez podmiot fachowy,
stanowi pelnoprawny dowod, potwierdzajacy stuszno$¢ wynikéw eksperymentu przeprowadzonego 7 lutego 2017r.
w postepowaniu przygotowawczym. W zwigzku z tym jak i nieudolng préba zakwestionowania procesowej wartoSci
opinii przez obronce oskarzonego na rozprawie apelacyjnej ( obronca poza literalnym wymienieniem przestanek
art. 201 kpk nie przytoczyl zadnych rzeczowych argumentéw odnoszacych sie do tresci opinii) dowdd ten stanowi
ostateczne potwierdzenie, iz przedmiotowe automaty do gier spelniaja kryteria gier na automatach w rozumieniu art.
2 ust. 3 ustawy o grach hazardowych, na ktorych urzadzanie i prowadzenie gier jest obwarowane warunkami art. 6
ust. 1, art. 14 i art.23a ustawy o grach hazardowych.

W przedstawionej wyzej sytuacji dowodowej linia obrony oskarzonego nie wytrzymuje krytyki. Oskarzony dzialal
jako prezes podmiotu gospodarczego (...) Spolki z o. o., podjal dzialania w celu biznesowym, majacym przynies¢ mu
wymierny dochéd finansowy, zatem tylko na nim cigzyt obowigzek sprawdzenia wymogéw formalnych i dopelienia
ich w zakresie urzadzania oraz prowadzenia gier na automatach, tj. pozyskania stosownych koncesji, pozwolen i
wpiséw do rejestru, o jakich mowa w przywolanych wyzej przepisach art. 6 ust. 11 art.23a ustawy o grach hazardowych.
Od wielu lat zagadnienie legalnoéci prowadzenia gier na automatach jest powszechnie znane, poddawane szerokiej
weryfikacji sadowej, takze i oskarzonemu obce nie bylo, co wprost wynika z jego wyjaénien (k. 228 akt), wiec linia



wyjasnien oparta na przedstawionych ,opiniach” innych automatéw jest calkowicie nieskuteczna. Do daty czynu
wobec oskarzonego zapadly liczne wyroki skazujace za wystepki podobne z art. 107 § 1 kks ( vide z dane o karalno$ci k.
192-193 akt), zatem i z tej przyczyny oskarzony mial §wiadomos$¢ potrzeby dokladnej weryfikacji warunkow urzadzania
gier na automatach. Oskarzony 6w wymog celowo zlekcewazyl, nie uzyskal (i nie przedstawil) Zadnej miarodajnej
opinii prawnej, dotyczacej wprost komercyjnego prowadzenia gier na przedmiotowych automatach w lokalu w G.,
ktéra wskazywalaby na legalno$¢ podjetej dzialalno$ci. Zatem goloslownym pozostaje jego rzekomo uzasadnione
przekonanie, ze na przedmiotowych automatach do gry nie byly rozgrywane gry hazardowe. Tym samym zupelnie
nieuprawnione byloby zastosowanie art. 10 § 1 kks poprzez uznanie, ze oskarzony dzialal pod wplywem bledu co do
znamienia ,,gry hazardowe” w rozumieniu art. 107 § 1 kks.

Przepisy art. 6 ust. 1, art. 14 i art.23a ustawy o grach hazardowych oskarzony zlamal umyélnie z zamiarem
bezpos$rednim w rozumieniu art. 4 § 2 kks, bo przeciez nie uzyskat koncesji na prowadzenie kasyna gry, nie uzyskal
koncesji lub zezwolenia na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych lub na automatach, zatem nie byt
podmiotem uprawnionym do legalnej eksploatacji przedmiotowych automatow do gier hazardowych, ktérych takze
nie zglosil do wymaganej rejestracji przez naczelnika urzedu celnego.

Niestety takze przedstawiona przez pelnomocnika interwenienta argumentacja naruszenia art. 6 ust. 2 Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady ( zarzut IV) jest zupeklie nietrafna, skoro nie wystepuja w niniejszej sprawie
watpliwos$ci co do losowego a nie logicznego charakteru gier na spornych urzadzeniach.

Tak wiec nalezy podzieli¢ shluszno§¢ wywodow koncowych Sadu I instancji w zakresie oceny prawnej czynu
oskarzonego jako wypelniajacego ustawowe znamiona wystepku stypizowanego w art. 107 § 1 kks.

Nie wystepuja takze uzasadnione podstawy dla ztagodzenia wymierzonej kary.

Mimo ustawowego zagrozenia w art. 107 § 1 kks, nawet lacznie karami grzywny i pozbawienia wolno$ci do lat 3-ch,
Sad Rejonowy skazal oskarzonego tylko na kare grzywny, ktérej wymiar - 200 stawek dziennych nie jest surowy, bo
oscyluje w dolnej granicy zagrozenia przewidzianego w art. 107 § 1 kks ( maksymalnego do 720 stawek), przy relatywnie
( do deklarowanych dochod6w oskarzonego 5000 zl miesiecznie k. 182 akt) niskiej wysoko$ci stawki dziennej 100
zlotych. Tak wymierzona grzywna stanowi trafng represje karng za zZlamanie norm prawa karnoskarbowego. Kara ta
spelnia wymogi art.13 § 11 § 2 kks oraz art.23 ust.3 kks, w tym uwzglednia uprzednia wielokrotng karalno$¢ sagdowa
oskarzonego za wystepki podobne.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.113 § 1 kks w zw. z art.636 § 1 kpk i
art. 627 kpk oraz na podstawie art.21 ust. 1) i art. 8 w zw. z art.3 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia
23 czerwcea 1973r./tj. DZ. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



