Sygn. akt IV Ka 615/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Jacka Kowalskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2018 r.

sprawy

1) M. S.

syna K. i K. zdomu T.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk,

2) M.P.

syna H. i B. zdomu G.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego M.P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 10 lipca 2018 r. sygnatura akt VI K 666/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz za podstawe prawng wymierzenia oskarzonym kar,
w miejsce art. 158 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk , przyjmuje art. 157 § 1 kk w zw. za rt. 11 § 3 kk;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Paristwa na rzecz adw. M. M. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M.P.z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J.K.z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



V. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 615/18

UZASADNIENIE

M. S. i M.P.zostali oskarzeni o to, ze w dniu 22 lutego 2017 roku w S., woj. (...), dzialajgc wspélnie i w porozumieniu
wzieli udzial w pobiciu M. F., w ten sposob, zZe bijac i kopigc pokrzywdzonego po calym ciele spowodowali u niego
obrazenia ciala w postaci urazu glowy i twarzoczaszki z licznymi podbiegnieciami krwawymi, ztamania koSci nosa
z przemieszczeniem odlaméw kostnych i skrzywieniem przegrody nosa, urazu obu konczyn goérnych z licznymi
podbiegnieciami krwawymi, urazu obu konczyn dolnych z licznymi podbiegnieciami krwawymi, ktore spowodowaly
naruszenie czynnos$ci narzadow ciala i rozstréj zdrowia trwajacy powyzej siedmiu dni, czym narazili pokrzywdzonego
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku, o ktérym mowa w art. 157 § 1 k.k., tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.
iart. 157§ 1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lipca 2018 roku w sprawie sygn. akt VI K 666/17 M. S.i M. P.zostali
uznani za winnych zarzucanego im czynu, tj. wystepku z art. 158 § 1 k.k.iart. 1578 1kk. wzw.zart. 11§ 2k k.izatona
podstawie art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono M. S. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$§ M.
P.kare 2 lat pozbawienia wolnoSci. Nadto w wyroku zamieszczono rozstrzygniecie w przedmiocie zasadzenia obroncy
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu M.P.oraz w przedmiocie zwolnienia oskarzonych od kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt prokurator, zaskarzajac go w stosunku do obu oskarzonych w cze$ci dotyczacej
orzeczenia o karze na niekorzys¢ oskarzonych. Wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 158
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i wymierzenie oskarzonemu M. S. kary 1 rokui 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz M. P.kary 2 lat pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k., podczas gdy zgodnie z art. 11 § 3 k.k. w przypadku zbiegu przepiséw ustawy kare wymierza sie na podstawie
przepisu przewidujgcego kare najsurowsza, a zatem w niniejszej sprawie podstawe prawna wymiaru kary 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego M. S. oraz kary 2 lat pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonego M.
P.powinien stanowi¢ przepis przewidujacy surowsze zagrozenie karg pozbawienia wolnosci, tj. art. 157 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. W konsekwencji prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie jako podstawy
prawnej wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego M. S. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz wobec
M.P.kary 2 lat pozbawienia wolnosci , przepisu art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl rowniez obronca oskarzonego M.P.zaskarzajac go w caloSci. Wyrokowi zarzucit:

1) obraze art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, wybiorczej, a takze sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, polegajacej na:

» dokonaniu ustalen faktycznych na podstawie zeznan P. S., jedynie w zakresie, w jakim $wiadek zeznal, ze w
pobiciu brali udzial M.P.oraz M. S., podczas gdy wskazany $§wiadek przedstawil przebieg zdarzen w sposdb
calkowicie niewiarygodny, wskazujac, iz do pobicia uzyto metalowego elementu t6zka, pomimo iz odlaczenie
takiego elementu nie jest mozliwe, a nadto stwierdzajac, ze oskarzonych od P. F. oddzielali straznicy wiezienni,
podczas gdy pierwszy na miejscu zdarzenia zjawil sie P. W. i nie widzial on, aby oskarzeni uczestniczyli w pobiciu
pokrzywdzonego, a jedynie stwierdzil wystapienie u ostatniego obrazen ciala,

» calkowitym zaniechaniu ustalenia okolicznoéci towarzyszacych dzialaniu oskarzonego, w tym stopnia jego
zaangazowania oraz motywacji, w sytuacji gdy zaden ze $wiadkow nie byt w stanie stwierdzié, dlaczego, jezeli w
ogole, zdarzenie mialo miejsce i jaka role odgrywal w nim M.P., za$ okoliczno$§¢é ta ma znaczenie nie tylko dla
przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoSci za penalizowany wystepek, ale takze dla wymiaru kary;



2) art. 174 k.p.k. przez bezpodstawne zastapienie wyja$nien oskarzonego M. S. treécig notatki stuzbowej z dnia 10
marca 2017 roku, sporzadzonej na podstawie meldunku z dnia 24 lutego 2017 roku, a nastepnie przesluchanie na
okoliczno$é rozpytania oskarzonego funkcjonariuszy Stuzby Wiezienne;j.

W konsekwencji obrofica wnibésl o zmiane powyzszego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popemhmienia
zarzucanego mu czynu.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast za bezzasadna nalezy uznac apelacje wniesiona przez
obronce oskarzonego.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$é sie do apelacji obroncy oskarzonego, jako dalej idacej. Przeprowadzona przez
Sad odwolawczy kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku nie dala zadnych podstaw do uznania, ze w niniejszej
sprawie Sad pierwszej instancji dopuscil sie obrazy przepisow procesowych, majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia.

I tak, odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., nalezy stwierdzié, iz obronca ma racje, wskazujac, iz P. S.
(1)zeznal, ze podczas pobicia jeden z oskarzonych uzywal metalowego elementu 6zka, jak réwniez, iz oskarzonych
i pokrzywdzonego mieli rozdzieli¢ funkcjonariusze Shuzby Wieziennej. Jednakze powyzsze rozbiezno$ci nie moga
dyskwalifikowa¢é jego zeznan jako niewiarygodnych w caloSci. Z zeznan $wiadka jednoznacznie wynika, iz konflikt
pomiedzy oskarzonym M. P.a pokrzywdzonym zaistnial z powodu wymiany zdah pomiedzy nimi. W odpowiedzi na
wyzwiska oskarzony M.P.uderzyl pokrzywdzonego, ktéry upadl na ziemie, nastepnie kopal go, po czym do pobicia mial
dolaczy¢ oskarzony M. S.. W tym zakresie zeznania Swiadka sa konsekwentne, logiczne i nie budza watpliwos$ci. Nalezy
wspomnied, iz pamie¢ ludzka nie jest wierna kopia rzeczywisto$ci, co sprawia, ze jest ona podatna na znieksztalcenia.
Nie mozna zatem dyskredytowaé¢ dowodu z zeznan Swiadka tylko dlatego, ze wystepuja w nich pewne rozbieznosci,
przeinaczenia, zwlaszcza kiedy wynikaja one z pewnej odlegloéci czasowej od zaistnialego zdarzenia, réznej techniki
przestuchania czy sposobu formulowania wypowiedzi przez Swiadka (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia
29 kwietnia 2009 roku, II AKa 63/09, LEX nr 508296). Inaczej nalezaloby postgpié, gdyby zeznania tego samego
Swiadka obrazowaly to samo zdarzenie calkowicie odmiennie, a przedstawiana przez niego wersja zawierata ewidentne
sprzeczno$ci w przedmiocie okolicznosci istotnych z puntu widzenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonych, co w
niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Co prawda, ustalenie motywoéw dzialania sprawcy jest jednym z zadan procesu karnego. Niemniej jednak w pewnych
sprawach dokonanie ustalen w tym zakresie nie jest mozliwe, gdyz zebrany material dowodowy na to nie pozwala,
a sprawca czynu zabronionego nie ujawnia przyczyn swojego postepowania, bowiem ich ujawnienie moze by¢ dla
niego wyjatkowo kompromitujgce, krepujace albo tez szczegbdlnie obcigzajace (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 1981 r. I KR 149/81, LEX nr 19749). W niniejszej sprawie nie ma watpliwoéci, iz brak jest podstaw
do czynienia jednoznacznych ustaleh w zakresie motywoéw dzialania oskarzonych, co jednocze$nie nie wyklucza
mozliwo$ci przypisania im odpowiedzialno$ci karnej. Motywy, ktérymi sprawcy sie kierowali, maja jedynie znaczenie
uzupekniajgce, skoro nie naleza do znamion czynu przestepnego przypisanego oskarzonym.

Zarzut naruszenia art. 174 k.p.k. jest rowniez niezasadny. Faktycznie, jak wskazuje obronca oskarzonego, przepis
art. 174 k.p.k. stanowi, ze dowodu z wyjaénien oskarzonego lub zeznan Swiadka nie wolno zastepowac trescia
pism, zapiskow lub notatek urzedowych. Wskazany przepis nalezy odczytywaé lacznie z trescig art. 393 § 1 k.p.k,,
a zatem mozliwe jest odczytanie jedynie notatek nie wymagajacych spisania protokolu. Skarzacy zdaje sie jednak
pomijac, iz wskazana w apelacji notatka nie zostala sporzadzona w toku postepowania przygotowawczego, ktorego
dotyczy art. 174 k.p.k., za$ stanowi material zebrany w trakcie czynno$ci wyja$niajacych prowadzonych przez organy
Stluzby Wieziennej na podstawie zarzadzenia nr 94/2010 Dyrektora Generalnego Stluzby Wieziennej z dnia 31
grudnia 2010 roku w sprawie okreslenia wykazu zdarzen nadzwyczajnych, sposobu postepowania w przypadku ich
wystapienia oraz trybu dzialania stanowisk dowodzenia. Pomijajac nawet powyzsze, nalezy stwierdzi¢, iz mozna
mowié o zastgpieniu zeznan lub wyjasnien treécig notatki urzedowej, o ktéorym mowa w art. 174 k.p.k., gdy Sad oprze



swoje ustalenia faktyczne wylacznie w oparciu o zebrane notatki, a jednoczeénie zaniecha przestluchania swiadkow
badz przy dokonywaniu ustalen faktycznych pominie tre$é zlozonych przez nich zeznan. W niniejszej sprawie Sad
przeshuchal §wiadkéw i oskarzonych, a ustalenia faktyczne poczynil w oparciu o uzyskane zeznania i wyjaénienia, a
nie na podstawie pisemnych materialéw z przeprowadzonych czynnos$ci wyja$niajacych.

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna. W niniejszej sprawie przypisane oskarzonym przestepstwo wyczerpywato
znamiona art. 158 § 1 k.k.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Zgodnie z art. 11 § 3 k.k. w wypadku zbiegu przepiséw
ustawy karnej Sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowszg. Z uwagi na ustawowe
granice zagrozenia przepisem surowszym jest w tym wypadku niewatpliwie art. 157 § 1 k.k. i to ten przepis, przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., powinien stanowi¢ podstawe wymiaru kary orzeczonej wobec obu sprawcow. Wobec
powyzszego na podstawie art. 457 § 2 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze w punkcie I
czedci dyspozytywnej wyroku za podstawe wymiaru kary roku i 6 miesiecy wymierzonej wobec M. S. oraz kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci wymierzonej wobec M.P.przyjmuje art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

Na podstawie art. 635 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad odwolawczy zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow
sadowych, uwzgledniajac ich aktualng sytuacje majatkowa, jak réowniez konieczno$¢ odbycia kary pozbawienia
wolnoSci.

SSO Mariusz Gorski



