Sygn. akt IV Ka 555/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2018 r.

sprawy E. M.

syna E.iZ. zdomu K.

urodzonego (...) w G.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 19 kwietnia 2018 r. sygnatura akt Il K 538/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. K. Z. z Kancelarii Radcy Prawnego z S. 516,60
zl tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sagdowych zwiqzanych z postepowaniem
odwolawczym, zaliczajqgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 555/18

UZASADNIENIE

E. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 7.01.2016 roku w R., woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1130 zt D. G. poprzez wprowadzenie go w blad co
do zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie z zawartej na portalu (...) umowy sprzedazy spawarki (...) w ten sposob, ze
zaoferowal mu na wspomnianym portalu sprzedaz przedmiotowej spawarki za kwote 1100 zl, a po dokonaniu przez
pokrzywdzonego wplaty umoéwionej kwoty wraz z kosztami przesytki, nie przestal jej przy czym czynu tego dopuscit
sie bedac uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku IT K 308/02 za czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.



64 § 1 k.k. nalaczna kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywal w okresach 26.02.2002-14.03.2003
119.03.2011-03.09.2011, tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 19 kwietnia 2018 roku w sprawie II K 538/17 E. M. uznano za
winnego tego, ze w dniu 4.01.2016 roku w R., woj. (...), w zamiarze, aby inna nieustalona osoba dokonala czynu
zabronionego udzielil jej w tym pomocy w ten sposob, ze zawart w tym dniu umowe o prowadzenie rachunku
bankowego w (...) S.A. we W., przy czym wskazal jako numer telefonu stuzacego do autoryzacji transakeji w ramach
Bankowo$ci Elektronicznej nie nalezacy do niego, ale do osoby, ktorej udzielal pomocy numer: (...), a nastepnie calo$é
dokumentacji zwiazanej z prowadzeniem rachunku bankowego przekazal tejze nieustalonej osobie, ktora nastepnie
przy uzyciu tego rachunku w dniu 7.01.2016 r. doprowadzila D. G.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 1130 zt poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zawartej na portalu (...)
umowy sprzedazy spawarki marki K. (...), przy ktorej zawarciu jako sprzedajacego wskazano oskarzonego oraz podano
wyzej wymieniony numer telefonu, a po dokonaniu przez pokrzywdzonego wplaty umoéwionej kwoty wraz z kosztami
przesylki, nie przestano mu zakupionego przedmiotu, przy czym czynu tego oskarzony dopuscil sie bedac uprzednio
karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 28 lutego 2006 roku, sygn. akt II K 308/02 za czyny z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na kare lgczng 1 rokui 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérg odbywat w okresach 26.02.2002 roku do 14.03.2003 roku i od 19.03.2011 roku
do 3.09.2011 roku, tj. winnego wystepku z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Oskarzony
zostal zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych, w wyroku zasadzono takze na rzecz obroncy koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloéci. Wyrokowi zarzucila:

» blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na dowolnym przyjeciu, iz
oskarzony dzialajac w zamiarze, by inna osoba dokonala czynu zabronionego, zalozyl we wlasnym imieniu
rachunek bankowy, a nastepnie przekazal dokumenty zwigzane z tym rachunkiem i umozliwiajace do niego
dostep innej, nieustalonej osobie, w trakcie zakladania rachunku postuzyl sie numerem telefonicznym, ktory
otrzymal od sprawcy oszustwa i tym samym posiadal wiedze na temat planéw poshuzenia sie rachunkiem
bankowym do popelnienia przestepstwa, co moglto mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie, ze oskarzony
popeknit przestepstwo,

+ ewentualnie razaca niewspoimierno$¢ kary w wymiarze 10 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnoéci.

W konsekwencji skarzaca wniosla o uniewinnienie oskarzonego, alternatywnie o wymierzenie mu kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku obroncy nalezy stwierdzi¢, iz Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej analizy zgromadzonego
materialu dowodowego, a na jego podstawie poczynil trafne ustalenia faktyczne. Watpliwo$ci nie budzi réwniez
przeprowadzona przez Sad ocena prawna zdarzenia, bedacego przedmiotem postepowania, co skutkowalo zmiang
opisu i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu.

Istnienie btedu w ustaleniach faktycznych skarzgca wywodzi z wadliwego - w jej ocenie - przyjecia, iz oskarzony byt
$wiadomy, Ze jego konto bankowe postuzy do dokonania czynu zabronionego. Z powyzszym stanowiskiem obroncy
nie sposob sie zgodzié. Przypisujac E. M. popehlienie czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1
k.k. Sad pierwszej instancji wykazal, iz oskarzony wiedzial, iz swoim zachowaniem ulatwi popehienie przestepstwa.
E. M. udostepnil nieustalonemu sprawcy numer swojego konta bankowego oraz swoje dane osobowe, a tym samym
dostarczyl mu swoiste ,,narzedzie”, za pomoca ktorego sprawca wykonawczy dopuscil sie oszustwa na szkode D.G..



Poczynione w tym zakresie ustalenia faktyczne sa prawidlowe, za$ twierdzenia skarzacej, jakoby w sprawie nie
zgromadzono dowodow $wiadczacych o winie i sprawstwie oskarzonego nie znajduja zadnego uzasadnienia.

Odnoszac sie szczegdlowo do stanowiska obroncy, nalezy stwierdzi¢, iz co prawda w procesie karnym oskarzony nie
ma obowigzku dowodzenia swojej niewinno$ci (art. 74 § 1 k.p.k.), moze odmoéwié sktadania wyjasnien lub odpowiedzi
na poszczego6lne pytania (art. 175 § 1 k.p.k.), za$ skorzystanie z przystugujacego mu prawa do obrony i wynikajacych z
niego uprawnien nie moze powodowac dla niego negatywnych konsekwencji. Jednakze w sytuacji, w ktérej oskarzony
zdecyduje sie skladaé¢ wyjasnienia, musi liczy¢ sie z tym, iz jego depozycje zostang poddane ocenie, tak jak pozostaly
material dowodowy zgromadzony w sprawie, zgodnie ze wskazaniami okre§lonymi w art. 7 k.p.k. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 roku III KK 363/07, LEX nr 357459). Tym samym wbrew stanowisku
apelujacej rozbiezno$ci w wyjasnieniach oskarzonego, jak rowniez ich sprzeczno$é z pozostatymi dowodami, logika i
doswiadczeniem zyciowym wplywaja w sposdb istotny na ich wiarygodno$é, jak roéwniez nakladaja na Sad obowiazek
poddania linii obrony analizie przez pryzmat dowodo6w istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Wbrew twierdzeniom skarzacej fakt, iz oskarzony postuzyt sie przy zalozeniu rachunku bankowego numerem
telefonu, z ktérego nastepnie korzystal bezpoéredni sprawca oszustwa, ma szczeg6lnie istotne znaczenie dla sprawcy.
Przedstawiona przez obronce wersja zdarzenia, zgodnie z ktoéra oskarzony mial zgubi¢ jednocze$nie zaréwno
dokumentacje bankows, jak i telefon komérkowy, ktére to nastepnie przypadkowo trafily do sprawcy przestepstwa
oszustwa i zostaly przez niego wykorzystane w przestepnym celu zaledwie trzy dni po zawarciu umowy rachunku
bankowego, jawi sie jako wysoce nieprawdopodobna, a wrecz niemozliwa. Twierdzenia o mozliwym zaborze
wskazanych wyzej przedmiotéw sa golostlowne, niepoparte zadnymi dowodami, a nadto sprzeczne z wyja$nieniami
samego oskarzonego, ktory wskazal, iz zostawil dokumentacje bankowa przy kasie biletowej na dworcu kolejowym (k.
304v). Nadto skarzaca zdaje sie nie zauwazac, iz na rozprawie E. M. przyznal, ze w czasie zawierania umowy z bankiem
nie pozostawal w posiadaniu zadnego telefonu komérkowego (k. 304v). Proba usprawiedliwienia oskarzonego poprzez
wskazanie, iz nie chcial przyzna¢ sie do zgubienia telefonu komoérkowego z obawy przed odpowiedzialno$cig karna,
nie znajduje zadnego racjonalnego uzasadnienia. W §lad za stanowiskiem Sadu pierwszej instancji nalezy wskazaé,
iz zbieznoé¢ czasowa miedzy chwila aktywacji numeru telefonu, ktorym oskarzony postuzyt sie dwa dni p6zZniej przy
zalozeniu konta w banku, oraz momentem rozpoczecia internetowej ,,sprzedazy”, z ktérej dochody byly ksiegowane
na wskazanym rachunku juz nastepnego dnia po zawarciu umowy bankowej, nie pozostawia zadnych watpliwos$ci co
do celu, dla ktérego oskarzony otworzyt konto bankowe.

W ocenie skarzacej okoliczno$¢ uzyskania dostepu do bankowosci elektronicznej w zaden sposéb nie wskazuje, by
oskarzony — pomimo braku umiejetno$ci poslugiwania sie sprzetem komputerowym i korzystania z internetu - zalozyt
rachunek bankowy w celu udostepnienia go innej osobie. Nie negujac twierdzen, iz obecnie takie ustugi bankowe
maja charakter standardowy, powszechny, a czesto bezplatny, nie sposob przyjaé, iz powyzsza okoliczno$c, szczeg6lnie
eksponowana przez obrone, bylaby zdolna wywolaé¢ niepewno$é, co do oceny sprawstwa i winy oskarzonego.

Na uwzglednienie nie zasluguja réwniez podnoszone przez obronce argumenty dotyczgce zgubienia przez oskarzonego
dowodu osobistego. Co prawda w toku postepowania ustalono, iz oskarzony kilkakrotnie zglaszal fakt zgubienia
dowodu osobistego wlasciwym instytucjom. Niemniej jednak oskarzony przyznat na rozprawie, iz to on otwieral
rachunek bankowy, postugujac sie przy tym juz nowym dowodem osobistym (k. 304V), co zostalo potwierdzone przez
bank.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze jest dobrym prawem obrony oskarzonego mnozenie, a nawet wyolbrzymianie
na kazdym etapie postepowania takich faktéw i ich ocen, ktére pozwalajg na powgtpiewanie w jego wine, pod
warunkiem wszakze nieprzeinaczania faktéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 1999 r. IV KKN 714/98,
LEX nr 39821). Nalezy jednocze$nie podkresli¢, iz nie tylko sad, ale rowniez strony procesowe powinny dokonywac
wszechstronnej, a nie jedynie wybidrczej oceny materialtu dowodowego. Natomiast lektura uzasadnienia apelacji
obroncy pozwala stwierdzi¢, iz skarzaca, dokonujac analizy wyjasnien oskarzonego, opiera sie na przedstawianych
przez niego okoliczno$ciach, przemawiajacych tylko na jego korzys$é¢, zas calkowicie pomija okoliczno$ci, ktore stoja



W sprzeczno$ci z promowang przez nia wersja zdarzenia, thumaczac to raz nieporadnoécia zyciowa oskarzonego, jak
rowniez skladaniem przez niego nieprawdziwych wyjasnien z powodu obawy przed odpowiedzialnoscia karna.

Nie mozna da¢ wiary wyja$nieniom oskarzonego w zakresie braku wiedzy o zamiarze uzycia jego konta bankowego
do celéw przestepczych. Okoliczno$ci sprawy w sposéb jednoznaczny wskazuja, ze E. M. mial §wiadomos§é, ze podjete
przez niego czynnoSci ulatwia innym osobom popelnienie przestepstwa oszustwa i godzil sie na to, ze jego konto
bankowe zostanie wykorzystane w przestepnym procederze. Za ugruntowany w orzecznictwie nalezy uznaé poglad, iz
chot przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. jako charakteryzujace sie celem w postaci osiggniecia korzy$ci majatkowej nalezy
do tzw. przestepstw kierunkowych i moze by¢ popelnione tylko z zamiarem bezpo$rednim, to jednak w przypadku
formy zjawiskowej pomocnictwa do tego przestepstwa sprawca moze dziala¢ réwniez z zamiarem ewentualnym
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r. III KK 308/12, LEX nr 1308127). Zachowania oskarzonego
w zaden sposob nie usprawiedliwia podnoszona przez obronce nieporadnosé i naiwno$¢ zyciowa. W ocenie Sadu
odwolawczego kazda osoba dorosla, posiadajgca zdolno$¢ rozumowania jest $wiadoma, ze udostepnianie osobom
postronnym rachunku bankowego i swoich danych osobowych moze by¢ negatywne w skutkach.

Nie sposob podzieli¢ zarzutu apelujacej, jakoby orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnoSci razila
swa surowoscia. Podkresli¢ nalezy, ze wymierzona kara oscyluje w dolnych granicach jej ustawowego zagrozenia,
skoro podstawa prawng jej orzeczenia jest przepis art. 286 § 1 k.k., przewidujacy zagrozenie od 6 miesiecy do 8
lat pozbawienia wolnoSci. Nie mozna poming¢, iz swoim zachowaniem oskarzony nie tylko umozliwil dokonania
przestepstwa oszustwa, ale rowniez udaremnit wykrycie sprawcy wykonawczego. E. M. dopuscil sie przypisanego
czynu w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Nadto okoliczno$¢ naprawienia szkody, na ktoéra
powoluje sie obronca, pozostaje bez znaczenia dla wymiaru kary, skoro z poczynionych w sprawie ustalen wynika,
iz zwrot zaplaconej ceny pokrzywdzony uzyskal od serwisu, w ramach ktérego doszlo do zawarcia transakeji (k.
305). Na skutek tego pokrzywdzonym przestepstwem stal sie w istocie podmiot prowadzacy portal internetowy, ktory
nadal nie uzyskal od oskarzonego nalezno$ci tytutem naprawienia szkody. Co wiecej, w $wietle uprzedniej karalnosci
oskarzonego wolnoéci wniosek skarzacej o zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary nie
znajduje zadnego uzasadnienia, skoro aktualne brzmienie przepisu art. 69 § 1 k.k. wyklucza warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec sprawy skazanego uprzednio na kare pozbawienia wolno$ci.

Majac na uwadze powyzsze, przy braku okoliczno$ci, ktore nalezy braé¢ pod uwage z urzedu, na podstawie art. 437 § 1
k.p.k. Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy za niezasadna.

Koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu Sad ustalil na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 w zw.
z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1715).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych zwigzanych z
postepowaniem odwolawczym, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa, uwzgledniajac aktualna sytuacje
finansowa oskarzonego, jak rowniez konieczno$é odbycia przez niego kary pozbawienia wolnoéci.



