Sygn. akt IV Ka 280/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Agnieszka Polyniak (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski

SSO Sylwana Wirth

Protokolant:

Magdalena Telesz

przy udziale Marka Rusina Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy

po rozpoznaniu w dniach 20 czerwca, 27 czerwca i 10 lipca 2018 r.

sprawy M. G.

syna W.i M. zdomu L.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pethomocnika oskarzycielki positkowej M. P., obroncow
oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 18 grudnia 2017 r. sygnatura akt I K 1066/14
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie V jego dyspozycji w miejsce umorzenia postepowania o czyn z art. 87 § 1 kaw.
uniewinnia oskarzonego M. G. od popelnienia wystepku opisanego w punkcie II czesci wstepnej
tegoz wyroku, a to czynu z art. 178a § 1 k.k. i kosztami procesu w tej czesci obciqza Skarb Panistwa;

2. oskarzonego M. G. uznaje za winnego tego, ze: 15 lutego 2014 roku w S., na ulicy (...), umysinie
naruszyl zasady bezpieczenstiva w ruchu lgdowym w ten sposéb, ze kierujgc samochodem
osobowym marki M. o numerze rejestracyjinym (...), przekroczyl administracyjnie dozwolong
predkosé w terenie zabudowanym, jadac z predkosciq okolo 85 km/h i zblizajqc sie do przejscia
dla pieszych, wyznaczonego znakiem D-6 i P-10, nie zachowal szczegélnej ostroznosci oraz nie
dostosowal predkosci jazdy do warunkoéw jazdy, doprowadzajge w ten sposéb do potrgcenia
pieszej E. P., ktora przyczynila sie do zaistnienia wypadku w ten sposob, ze nie zachowala



szczegolnej ostroznosci wymaganej podczas wkraczania na jezdnie, nieprawidtowo obserwowala
droge i1 nie odstgpila od wkroczenia na jezdnie po rozpoznaniu, iz do przejscia z nadmierng
predkosciq zbliza sie samochod marki M. bedgcy w tym momencie okolo 38 metréow przed
miejscem, w ktorym wkraczala na jezdnie w obrebie przejscia dla pieszych, w wyniku czego
piesza doznala obrazen ciala w postaci podbiegnieé krwawych na konczynie dolnej lewej ze
zlamaniem w zakresie kolana lewego i kosci podudzia lewego, rany tluczonej na glowie ze
zlamaniem kosci czaszki i z wglobieniem fragmentéw kosci do jamy czaszki z uszkodzeniem
tkanki mézgowej, podbiegnie¢ krwawych na powlokach miekkich czaszki, licznych zlaman
kosci podstawy i sklepienia czaszki, sthuczenia i uszkodzenia mechanicznego mozgu, wylewu
podpajeczynéowkowego i do komoér bocznych mézgu oraz otarcia naskorka na konczynie dolnej
lewej i tulowiu po stronie lewej, a uszkodzenia mézgu spowodowaly zatrzymanie krgzenia i
oddychania, skutkiem czego E. P. poniosla smieré na miejscu, tj. wystepku z art. 177 § 2 k.k. i za to
na podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci;

3. uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie I dyspozycji, a dotyczqce warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci;

4. orzeczony wobec oskarzonego M. G. na podstawie art. 42 § 1 k.k. w punkcie II dyspozycji zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych podwyzsza do lat 3 (trzech)

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. oskarzonego M. G. obciqaza kosztami sqdowymi zwiqzanymi z postepowaniem odwolawczym w
czesci, tj. V2 wydatkéw zwiqzanych z apelacjami jego obrorncow oraz wymierza mu oplate w kwocie
300 zlotych, zwalnia oskarzycielke positkowa M. P. od obowiqgzku poniesienia kosztow sqdowych
zwiqzanych zjej apelacja, a wydatkami w tym zakresie, jak tez wydatkami zwigzanymi z apelacjq
prokuratora, obciqgza Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 280/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2017r. Sad Rejonowy w Swidnicy, w sprawie o sygn. akt IT K 1066/14, uznal M. G. za
winnego czynu z art. 17782 k.k. polegajacego na tym, ze:

w dniu 15 lutego 2014 roku w S. umysélnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze
kierujac samochodem osobowym marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), przekroczyl maksymalng dozwolona
predko$¢ w obszarze zabudowanym obowigzujaca w porze dziennej, prowadzac ten samochod z predkoécia okoto
85 km na godzine, i przy zblizaniu sie do wyznaczonego znakiem D-6 przejécia dla pieszych z taka nadmierna,
niedostosowang do warunkéw jazdy i niebezpieczng predkoScia nie zachowal bezpiecznej predkosci i szczegblnej
ostrozno$ci wymaganej przy zblizaniu sie do wyznaczonego odpowiednimi znakami drogowymi przejscia dla pieszych
i nieumys$lnie spowodowat wypadek w ten sposéb, ze potracil E. P., piesza znajdujaca sie w obrebie tego przejécia
dla pieszych, ktéra wskutek potracenia doznala obrazen ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych na konczynie dolnej
lewej ze zlamaniem w zakresie kolana lewego i koSci podudzia lewego, rany ttuczonej na glowie ze ztamaniem koSci
czaszKi i z wglobieniem fragmentéw ko$ci do jamy czaszki z uszkodzeniem tkanki mézgowej, podbiegnie¢ krwawych
na powlokach miekkich czaszki, licznych zlaman ko$ci podstawy i sklepienia czaszki, stluczenia i uszkodzenia
mechanicznego mozgu, wylewu podpajeczynéwkowego i do komoér bocznych moézgu oraz otarcia naskorka na
konczynie dolnej lewej i tulowiu po stronie lewej, a uszkodzenia moézgu spowodowaly zatrzymanie krazenia i
oddychania, skutkiem czego piesza E. P. poniosta §mieré na miejscu, tj. wystepku z art. 177 § 2 k.k., i za to na podstawie
tego przepisu wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2



k.k.1iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu tych przepiséw obowiazujacych w dacie czynu warunkowo zawiesil na okres
5 (pieciu) lat proby.

Na podstawie art. 42 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. G. zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych, do
prowadzenia ktorych wymagane jest posiadanie prawa jazdy kategorii B, przez okres 2 (dwbch) lat,

Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego zakazu zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od
dnia 21 lipca 2014 roku do dnia 09 grudnia 2015 roku i na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowigzat oskarzonego do zwrotu
posiadanego prawa jazdy do Starostwa Powiatowego w S. w terminie 7 dni, liczac od daty prawomocnos$ci wyroku.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dniu zdarzenia orzekl od oskarzonego M. G. na rzecz M.
P. kwote 5000 zl (pie¢ tysiecy zlotych) tytulem cze$ciowego zado$éuczynienia.

Tym samym wyrokiem sad ten na podstawie art. 681 pkt 4 kpw umorzyl postepowanie karne przeciwko M. G. o czyn
z art. 8781 kw polegajacy na tym, ze:

wdniu 15 lutego 2014 roku w S. oskarzony M. G. prowadzil samochéd osobowy marki M. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) w stanie po uzyciu amfetaminy, tj. Srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu, posiadajac zawarto$¢ amfetaminy
we krwi na poziomie 46 ng/ml.

Nadto na podstawie art. 627 k.p.k zasadzil od oskarzonego M. G. na rzecz oskarzycielki positkowej M. P. kwote 4296
z} (cztery tysiace dwieScie dziewiecdziesiat sze$é zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, a na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 300 zl (trzysta) tytulem oplaty karnej oraz kwote 6258,96 zl (sze$¢ tysiecy dwieScie pieédziesiat
osiem zlotych i dziewieédziesiat sze$¢ groszy) tytulem czesci wydatkéw, zaliczajac wydatki w pozostalej czeSci na
rachunek Skarbu Panstwa.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzily sie strony postepowania. I tak:
1. Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢é M. G., zarzucajgc na podstawie art. 438 pkt 2, 314 k.p.k.:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego na tresc, a polegajacy
na bezpodstawnym wyeliminowaniu z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie I czesci wstepnej wyroku,
a przypisanego oskarzonemu w punkcie I czeéci dyspozytywnej orzeczenia - ze oskarzony w chwili popelienia
zarzucanego mu czynu, znajdowal sie pod wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy, tj. umy$lne
naruszyt zasady ruchu drogowego, podczas gdy z opinii bieglego sadowego - M. B. wynika, ze oskarzony w chwili
wypadku znajdowatl sie w stanie zdefiniowanym jako prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym pod
wplywem $rodka psychotropowego, albowiem stan narkotyku w jego organizmie przewyzszal warto$é - 50 ng/ ml, co
skutkowalo nieuzasadnionym wyeliminowaniem z podstawy prawnej wymiaru kary artykulu 17881 KKk, tj. okolicznosci
obcigzajacych oskarzonego opisanych w cyt. w/w przepisie, a nadto blednym ustaleniu, ze do wypadku doszlo w
obrebie przejscia dla pieszych, podczas gdy oskarzony potracil pokrzywdzona na wyznaczonym znakiem D przejéciu
dla pieszych,

II. razaca niewspdlmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu w wymiarze 2 (dwoch ) lat pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 5, w zwigzku z popelionym przestepstwem
z art. 17782kk, pomimo ze stopien zawinienia oskarzonego, wynikajacy z razgcego naruszenia zasad ruchu
drogowego, poprzez kierowanie przez w/w pojazdem na terenie zabudowanym z nadmierng predkoécia, tj. 85
km na godzine, przy dopuszczalnej predko$ci 50 km na godzine, potracenia pokrzywdzonej skutkujgcego jej
$miercig, kierowania pojazdem po wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy, wykonywania zawodu
taks6wkarza postrzeganego jako zawodu zaufania, od ktérego szczeg6lnie wymagane jest respektowanie zasad ruchu
drogowego, nadto z zachowania oskarzonego po popelieniu przestepstwa, polegajacego na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym w toku prowadzonego postepowania sadowego, bez wymaganego dokumentu, w
postaci prawa jazdy - zatrzymanego prawomocnym postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Swidnicy z dnia 23



lipca 2014 roku, albowiem jak wynika z pisma Komendy Powiatowej Policji w S. z dnia 09.11.2015 roku, oskarzony w
miejscowos$ci W. w dniu 24 kwietnia 2015 roku popelnil wykroczenie z art.g95 kodeksu wykroczen, za co zostat ukarany
mandatem kredytowanym numer (...) w kwocie 50 zlotych, a zatem powyzsze okoliczno$ci dowodza tego, ze wydane
orzeczenie, w tym wymierzona kara zasadnicza razi nadmierna lagodno$cia i nie odzwierciedla stopnia zawinienia
sprawcy, a takze nie spelnia swoich celdow, tak w zakresie prewencji szczegolnej jak i w zakresie prewencji ogolnej,

III. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$é, a polegajacy
na przyjeciu, ze czyn zarzucany oskarzonemu w punkcie II czeéci wstepnej wyroku, a przypisany oskarzonemu w
punkcie V tego orzeczenia, polegal na tym, ze oskarzony M. G. prowadzil samochdd osobowy w stanie po uzyciu
amfetaminy, tj. érodka podobnie dzialajacego do alkoholu, posiadajac zawarto$¢ amfetaminy we krwi 46ng/ml, czym
oskarzony wyczerpal ustawowe znamiona wykroczenia z art.8781 kodeksu wykroczen, podczas gdy z opinii biegltego z
zakresu medycyny sadowej M. B. wynika, ze oskarzony w chwili wypadku znajdowal sie w stanie pod wplywem $rodka
psychotropowego, gdyz amfetamina w jego organizmie znajdowala sie w stanie przewyzszajacym warto$¢ 50 ng/ml,
a zatem swoim zachowaniem wyczerpal on ustawowe znamiona wystepku z art. 178a§ 1 kk, a nie wykroczenia z art.
878 1 kodeksu wykroczen,

IV. razaca niewspolmierno$¢ $rodka karnego, w postaci orzeczenia wobec oskarzonego M. G. zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych do prowadzenia ktérych wymagane jest posiadanie prawa jazdy kategorii B, jedynie
na okres 2 lat, pomimo ze stopiefl zawinienia oskarzonego, wynikajacy z razacego naruszenia zasad ruchu
drogowego, poprzez kierowanie przez w/w pojazdem na terenie zabudowanym z nadmierng predkoscia, tj. 85
km na godzine, przy dopuszczalnej predkosci 50 km na godzine, potracenia pokrzywdzonej skutkujacego jej
$miercia, kierowania pojazdem po wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy, wykonywania zawodu
taks6wkarza postrzeganego jako zawodu zaufania, od ktérego szczegblnie wymagane jest respektowanie zasad ruchu
drogowego, a nadto z zachowania oskarzonego po popehieniu przestepstwa, polegajacego na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym w toku prowadzonego postepowania sadowego, bez wymaganego dokumentu, w
postaci prawa jazdy - zatrzymanego prawomocnym postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Swidnicy z dnia 23
lipca 2014 roku, albowiem jak wynika z pisma Komendy Powiatowej Policji w S. z dnia 09.11.2015 roku, oskarzony w
miejscowos$ci W. w dniu 24 kwietnia 2015 roku popehil wykroczenie z art.g95 kodeksu wykroczen, za co zostal ukarany
mandatem kredytowanym numer (...) w kwocie 50 zlotych, a zatem powyzsze okoliczno$ci przemawiaja, ze wymiar
orzeczonego $rodka karnego razi nadmierng lagodno$cia i nie odzwierciedla stopnia zawinienia sprawcy, a takze nie
spelnia swoich celow, tak w zakresie prewencji szczeg6lnej jak i w zakresie prewencji ogblnej,

V. obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 413 §2 pkt 1 kpk w zw. z art. 42482Kkk, ktéra miala
wplyw na tre$é orzeczenia, polegajaca na sprzecznoéci pomiedzy trescig sentencji wyroku w ktérym Sad uznal, ze
do potracenia pokrzywdzonej doszlo w obrebie przejscia dla pieszych a takze, ze to oskarzony swoim zachowaniem
doprowadzil do wypadku drogowego bez przyczynienia sie pokrzywdzonej do zaistnialego zdarzenia, a jego pisemnym
uzasadnieniem, w ktéorym Sad wprost wskazal, ze do wypadku doszlo na wyznaczonym znakiem D przejsSciu dla
pieszych i to pokrzywdzona E. P. doprowadzila do jego zaistnienia,

VI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, w przedmiocie orzeczenia kosztow
postepowania, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na nieshusznym przyjeciu, iz oskarzony M. G. nie jest w stanie w
calosci pokry¢ kosztow sadowych i zasgdzenie jedynie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kosztow oskarzyciela
positkowego, oplaty w kwocie 300 zlotych i cze$ci wydatkow, w pozostalym za$ zakresie zaliczenie wydatkow na
rachunek Skarbu Panstwa, w sytuacji gdy oskarzony prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i osigga stale dochody oraz
korzystal w toku prowadzonego postepowania z pomocy 2 obroncéw z wyboru, co prowadzi do wniosku, ze oskarzony
ma bardzo dobrg sytuacje finansowa i powinien w calo$ci ponie$é koszty sadowe.

Podnoszac powyzsze zarzuty i powolujac sie na przepis z art. 437 § 1 i 2 kpk skarzacy wniost o uchylenie wyroku
Sadu I Instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swidnicy, a z ostroznosci
procesowej, gdyby jednak Sad nie uwzglednil wniosku prokuratora we wskazanym powyzej zakresie, wniost o zmiane



wyroku, poprzez wymierzenie oskarzonemu za czyn z art. 17782 kk kary: 8 lat pozbawienia wolnoéci i sSrodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na podstawie art. 4281 kk na okres lat 10.

2.Pelnomocnik oskarzycielki positkowej M. P. zaskarzyl wyrok na niekorzy$é oskarzonego M. G. w czesci, tj.: w
zakresie punktu I,II i V sentencji w/w orzeczenia, zarzucajgc mu:

I. w zakresie punktu I:

- razaca niewspolmierno$¢ kary, wymierzonej oskarzonemu za czyn opisany w punkcie I cze$ci wstepnej orzeczenia
podczas gdy stopien zawinienia oskarzonego, spoleczna szkodliwoé¢ popelnionego przestepstwa oraz pozostale
okolicznoS$ci sprawy przemawialy za orzeczeniem wobec niego kary surowszej, anizeli orzeczona w kwestionowanym
orzeczeniu;

IL.w zakresie punktu II:

- razaca niewspohmierno$¢ - lagodnos$é - kary, polegajacej na orzeczeniu wobec oskarzonego srodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres lat 2 co bylo w szczegolnosci konsekwencja poczynienia przez Sad
meriti -wskutek naruszenia przepiséw art. 193 § 1 kp.k.iart. 5 § 2 kp.k - bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego
na wadliwym przyjeciu, iz oskarzony w momencie zdarzenia nie prowadzit pojazdu pod wplywem $rodka odurzajacego
w postaci amfetaminy; ewentualnie

- obraze przepis6w postepowania a to art. 193 § 1 kp.k. poprzez dowolne tj. dokonane z pominieciem treéci i wnioskow
opinii bieglego sadowego M. B., sporzadzonej dnia 1 wrze$nia 2014 r., ustalenie, iz stezenie Srodka odurzajacego w
postaci amfetaminy we krwi oskarzonego w dniu 14 lutego 2014 r. w chwili wypadku nie przekraczalo wartoéci 0,46ng/
ml podczas gdy w/w biegly w sposob jednoznaczny podal, iz stezenie to w istotnym czasie wyrazalo sie warto$cia nie
mniejsza, niz 50ng/ml czego konsekwencja byto wadliwe niezastosowanie wobec oskarzonego przepisu art. 43 § 3 k.k;

III. w zakresie punktu V sentencji:

- obraze przepisu postepowania, a to art. 193 § 1 k.p.k. poprzez dowolne tj. dokonane z pominieciem tresci i wnioskéw
opinii bieglego sadowego M. B., sporzadzonej dnia 1 wrze$nia 2014 n, ustalenie, iz stezenie Srodka odurzajacego w
postaci amfetaminy we krwi oskarzonego w dniu 14 lutego 2014 r. w chwili wypadku nie przekraczalo wartosci 46ng/
ml podczas gdy w/w biegly w sposéb jednoznaczny podal, iz stezenie to w istotnym czasie wyrazalo sie wartoScia nie
mniejsza, niz 50ng/ml czego konsekwencja byto wadliwe przyjecie, iz czyn, popeliony przez oskarzonego, opisany w
punkcie II czeSci wstepnej kwestionowanego orzeczenia stanowi wykroczenie co w efekcie skutkowalo umorzeniem
postepowania w powyzszym zakresie; ewentualnie

- obraze przepisu postepowania, a to art. 201 kp.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia i przeprowadzenia przez
Sad dowodu z uzupehiajgcej opinii bieglego M. B. w sytuacji, gdy Sktad Orzekajacy powziat watpliwo$¢é odnoénie
mozliwo$ci i sposobu retrospektywnego wyliczenia przez bieglego wartoSci stezenia substancji psychoaktywnej w
postaci amfetaminy w organizmie oskarzonego czego konsekwencja bylo wadliwe zastosowanie przepisu art. 5
§ 2 kp.k. poprzez rozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego watpliwosci, ktérych usuniecie bylo mozliwe w toku
postepowania.

Na zasadzie powyzszego pelnomocnika oskarzycielki positkowej wniost o:

1. zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie, jego punktu I poprzez orzeczenie wobec osoby oskarzonego za czyn
opisany w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku kary 8 lat pozbawienia wolnoSci;

2.uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zakresie jego punktu V i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Swidnicy
Wydzialowi I Karnemu do ponownego rozpoznania; 3. uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zakresie jego punktu III
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Swidnicy Wydzialowi IT Karnemu do ponownego rozpoznania;



4. zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej - M. P. - kosztdw postepowania przed Sadem II
Instancji, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego - wedtug norm przepisanych.

2. Obronica M. G. adw. F. G. zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzys¢ oskarzonego, zarzucajac na podstawie art. 438
pkt 2 k.p.k.:

obraze prawa procesowego, ktore bylo istotne i moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy:

1) tj. art. 17081 kpk przez oddalenie wnioskéw obroncy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
toksykologicznej Instytutu (...) w K.

a) celem ustalenia czy pobrana probka krwi nalezala do oskarzonego zas w przypadku wyniku pozytywnego czy
wystepuja w niej substancje odurzajace, psychotropowe w tym amfetamina, metamfetamina lub jej pochodne,

b) z badania owlosienia oskarzonego dla ustalenia czy kiedykolwiek zazywal on amfetamine, metamfetamine lub ich
pochodne,nadto :

ustalenia przebiegu eliminacji stezenia amfetaminy od czasu jej zazycia do czasu pobrania probki krwi, czasu
eliminacji z organizmu oskarzonego i wplywu na te procesy faktu zazywania przez tegoz lekow,

2) art. 7 kpk przez dowolne uznanie, ze :

a) opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych D. K. wraz z uzupelniajacg jest pelna i przejrzysta
pozwalajaca na prawidlowe ustalenie przebiegu wypadku z dnia 15.02.2014 w sytuacji kiedy nie nie uwzglednia ona
wszystkich istotnych okolicznoSci, ktore zawiera opinia bieglego sadowego W. K. w $wietle to ktérej stan zagrozenia
i sytuacje wypadkowa wytworzyla piesza uczestniczka ruchu poprzez wykonanie zabronionego manewru wkroczenia
na przejscie dla pieszych bezposrednio przed jadacy z predko$cia zblizona do 55km/h co oznacza, iz kierujacy nim
oskarzony nie mial zadnej mozliwosci zatrzymania sie przed torem ruchu pieszej i unikniecia wypadku,

b) opinia laboratorium (...) jest przydatna w sprawie w sytuacji, kiedy instytucja ta co réwniez zostalo ujawnione i
potwierdzone na rozprawie gléwnej nie posiada wymaganego certyfikatu, za$ brak takiego czyni ja jako wadliwa.

Wskazujac na podniesione okolicznos$ci skarzacy wniosl, o:

1.uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie czynu opisanego w p. I czeSci dyspozytywnej i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania celem uzupelnienia postepowania dowodowego, ktére umozliwi
poczynienie prawidlowych ustalen faktycznych implikujacych rozstrzygniecie meriti,

2.uniewinnienie od czynu opisanego w p. II czesci dyspozytywnej wyroku.

3. Obronca M. G. adw. J. J. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego zarzucajac na podstawie art. 438
pkt2igk.p.k.:

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 170 § 1 kpk poprzez oddalenie
wnioskéw dowodowych zawartych w piSmie z dnia 23.01.2015r. w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii
toksykologicznej Instytutu (...)w K. na okolicznoé¢ ustalen zawartych w przedmiotowym wniosku, a w szczego6lnoSci
czy oskarzony kiedykolwiek w swoim zyciu uzywal §rodkdéw odurzajacych lub psychotropowych oraz dokonania
ustalen czy laboratorium (...) sporzadzajace w niniejszej sprawie ekspertyze kryminologiczna posiada wymagane
prawem stosowane atesty i certyfikaty do wydawania opinii toksykologicznej,

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tresé wyroku, a mianowicie art. 7 kpk poprzez dowolng ocene
materialu dowodowego, sprzeczng z do$wiadczeniem zyciowym i logicznym rozumowaniem, a w szczegolnoSci
uznaniem za jedyng wiarygodna i rzetelng opinie bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéow drogowych D. K., w



szczegoblnosci w zakresie predkoéci, z jaka poruszal sie samochodem oskarzony w momencie wypadku i zupelnie
nieuzasadnionym uznaniem za nierzetelng opinie bieglego W. K., z pominieciem przy ocenie przez Sad wiarygodnosci
wnioskow obu opinii ustalen wynikajacych z nagrania monitoringu przemyslowego zawartych w opinii bieglego
sadowego z zakresu informatyki przy Sadzie Okregowym w Swidnicy G. Z. (k. 63-64 akt sprawy),

3. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na jego tres¢, a mianowicie przepisu art. 5 § 2 kpk poprzez catkowite
pominiecie podstawowej zasady procesu karnego, rozstrzygania nie dajacych sie usunag¢ watpliwosci na korzy$é
oskarzonego,

4. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tres¢ poprzez
dokonanie ustalenia, iz M. G. umy$lnie naruszy! zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, iz przekroczyt
maksymalna dozwolong predko$¢ w obszarze zabudowanym i przy zblizaniu sie do oznakowanego przejscia dla
pieszych nie zachowal bezpiecznej predkosci i szczegbdlnej ostroznoéci, nieumyslnie powodujgc wypadek w ten sposob,
ze potracil E. P..

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy obronca wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. G. od popelnienia wszystkich zarzuconych mu
czyndw,

ewentualnie
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania.
Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej w zakresie zarzutu
dotyczacego rozstrzygniecia z pkt V sentencji wyroku, biorgc pod uwage tre$¢ pozostalych, a podniesionych w
tej apelacji, jak tez sformulowanych na tej podstawie wnioskéw, nie moze wywotaé skutkéw prawnych, poniewaz
pochodzi on od osoby nieuprawnionej. Wynika to stad, ze oskarzyciel positlkowy moze wystepowaé w procesie w
charakterze strony oraz dowodzi¢ swych praw, w takim zakresie, w jakim jego dobro prawne zostalo bezposrednio
naruszone lub zagrozone przestepstwem (art. 4981 k.p.k.). Uprawnienia strony przystluguja M. P. jedynie odno$nie
czynu z art. 17782 k.k. wzw. z art. 178 k k., poniewaz wystepuje w charakterze oskarzycielki positkowej w zwiazku z tym,
ze jej corka E. P. poniosta §mieré¢ w wyniku wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez M. G. (art. 5281 k.p.k.).
Z tego tez wzgledu zarzut z pkt III petitum $§rodka odwolawczego i wniosek apelacyjny dotyczacy rozstrzygniecia w
przedmiocie wykroczenia z art. 87 §1 kw (pierwotnie kwalifikowanego z art. 178a81 k.k.) nie moze by¢ brany pod uwage
przez sad odwolawczy. Skarzacy, cho¢ bowiem kwestionuje trafno$¢ rozstrzygniecia sadu I instancji takze w zakresie
czynu z art. 17782k.k., to jedynie w zakresie kary, tj. podnoszac zarzut jej razacej niewspétmiernoéci, zas kwestie
blednego okreslenia poziomu amfetaminy w organizmie oskarzonego sformulowat w zwiazku z zarzutem dotyczacym
wymiaru §rodka karnego — zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych (,w zakresie punktu IL... - k. 911).

Tym samym owa niesp6jno$¢ i wewnetrzna sprzeczno$¢ zarzutow apelacji, pochodzacej od podmiotu fachowego
— pelnomocnika oskarzycielki positkowej, skutkuje tym, ze tre$¢ $rodka odwolawczego, w caloSci nie moze by¢
merytorycznie rozpoznana, a i pozostala jej tre$¢ nie wskazuje ze jej autor jest pewien swego stanowiska, skoro zarzuty
formuluje alternatywnie (,ewentualnie...”).

Sad odwolawczy podkreéla nadto i te okolicznoSci, ze w toku calego postepowania karnego organ prowadzacy
postepowanie przygotowawcze, jak i sgdowe, winien mie¢ na uwadze cele postepowania, jak tez respektowaé zasady
regulujace sposob przeprowadzenie poszczegbdlnych dowodow, ich dopuszczalno$é, jak tez winien baczy¢ by nie
zostaly naruszone podstawowe normy gwarancyjne stron tego postepowania, przede wszystkim oskarzonego oraz
pokrzywdzonego. Wszak celem postepowania karnego jest to, by sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety
do odpowiedzialno$ci karnej (....), a przy tym uwzglednione zostaly prawnie chronione interesy pokrzywdzonego przy



jednoczesnym poszanowaniu jego godnoéci (art. 281 pkt 11 3 k.p.k.), a za podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny
stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne (art. 282 k.p.k.).

Nie mozna przy tym pominaé tego, ze organy prowadzace postepowanie karne sa obowigzane badaé i uwzgledniaé
okoliczno$ci zaréwno na korzys$¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), za$ niedajace sie usunaé watpliwos$ci
rozstrzygacé sie na korzy$c oskarzonego (art. 582 k.p.k.).

W niniejszej sprawie zasady te nie byly przestrzegane w dostatecznym stopniu, zwlaszcza za§ w zakresie prawidlowosci
i rzetelno$ci przeprowadzania niektérych dowodéw, na podstawie ktérych nastepnie sformulowana zostala teza,
ze stan, w jakim znajdowal sie M. G. w chwili wypadku odpowiadal ustawowemu sformulowaniu: ,po spozyciu
amfetaminy” i w efekcie mialo to $§wiadczy¢ o jego sprawstwie w zakresie czynu z art. 178a81 k.k. oraz o wplywie tej
substancji na zaistnienie wypadku ze skutkiem $miertelnym (art. 17782 k.k.), poprzez przyjecie nadto kwalifikacji z
art. 178 k.k.

I tak, analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze:

W dniu 15 lutego 2014r. pobrano krew od M. G. do dwoch fiolek (k.60a), za$ 19 lutego 2014r. prokurator wydatl
postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego — Laboratorium (...) Sp. z 0.0. we W. w celu stwierdzenia czy
w probce krwi nr pakietu (...)- (...) zabezpieczonej od M. G. znajduja sie substancje o wlasciwosciach odurzajacych
lub psychotropowych, jezeli tak, to jakie i w jakich iloéciach (stezeniach) oraz alkohol w jakiej iloéci (teza dowodowa
-k.30).

Jak wynika z zeznan A. K., prowadzacego laboratorium wybrane przez prokuratora, przedmiotowe fiolki z krwig
oskarzonego przeslane zostaly do nich poczta, w kopercie (k.859v) i tak przekazany material zostal poddanym
nastepnie badaniom przeprowadzonym przez J. M., w wyniku ktorych sporzadzona zostat opinia datowana na dzien
31.03.2014r. (k. 57 - 58), pod ktéra podpisal sie J. M. oraz M. B., cho¢ nie bral on udzialu w badaniach, za$ czesé
teoretyczng opracowat A. K., co sam przyznal (k. 841v).

Oceniajac prawidlowo$¢ tych dzialan zaré6wno ze strony prokuratura, jak i powolanego laboratorium, nie mozna w
zadnym razie poming¢ tego, ze zarowno w dacie wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii, jak i jej
sporzadzenia obowiazywalo Rozporzaqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 11 czerwca 2003r. w sprawie
wykazu srodkoéw dzialajqcych podobnie do alkoholu oraz warunkoéw i sposobu przeprowadzenia
badan na ich obecnosé w organizmie (Dz.U nr 116, poz. 1104), na mocy ktérego okreslono kto taki dowod
moze przeprowadzi¢ i w jaki sposob przechowywa¢ material do badan. To bowiem §9 ust. 1 tego Rozporzadzenia
wprost wskazuje, ze oznaczanie obecnoéci w krwi i moczu Srodkéw dzialajacych podobnie do alkoholu wykonujq
1) policyjne laboratoria kryminalistyczne 2) Instytut (...)w K. 3 ) zaklady medycyny sadowej i wlasciwe
zaklady akademii medycznych lub inne jednostki — na podstawie umowy zawartej z organami
Scigania lub wymiaru sprawiedliwosci, zas w §9 ust. 2 doprecyzowane zostalo jeszcze jedno kryterium,
a mianowicie, ze laboratoria wykonujace oznaczenia biorq udzial w miedzylaboratoryjnych systemach kontroli
badan.

Takie miedzylaboratoryjne systemy kontroli badan przeprowadza m.in. (...) z siedziba w L.

By ustali¢ czy przeprowadzenie dowodu nastgpito zgodnie z wymogami prawa, sad odwolawczy z urzedu zwrdcil sie
zar6wno do Centralnego (...), jak i samego (...) Sp. z 0.0. we W. o udzielenie informacji czy laboratorium, kt6remu
prokurator zlecil przeprowadzenie badan i wydanie opinii spelnialo te kryteria.

Z uzyskanych informacji wynika, ze Laboratorium (...) Sp. z 0.0. we W. wymogoéw, by z poczatkiem 2014r. mébc
wydawaé opinie na zlecenie organ6éw $cigania, czy wymiaru sprawiedliwoéci, nie spelnialo. Wynika to wprost z
odpowiedzi uzyskanej przez tut. sad, poniewaz A. K. przyznal, ze dzialalno$¢ rozpoczeli pod koniec 2013r., a w
miedzylaboratoryjnym systemie kontroli badan brali udzial dopiero od 2014r.



Proba podwazenia przez prokuratora wniosku, ktéry mozna, jako jedynie logiczny, wyprowadzié¢ na podstawie pisma
A.K,, jest nieskuteczna. To, Ze (...) Sp. z 0.0. nie jest laboratorium diagnostycznym i nie ma obowigzku uczestniczenia
w testach miedzylaboratoryjnych kontroli jako$ci organizowanych przez Centralny (...)samo w sobie nie oznacza, ze
na dzien 19.02.2014r., tj. wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu o opinii wydanej przez to laboratorium,
nie musialo spelnia¢ kryteriéw okre$lonych w Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 11 czerwca 2003r. w sprawie
wykazu $rodkow dziatajacych podobnie do alkoholu oraz warunkéw i sposobu przeprowadzenia badan na ich obecno$é
w organizmie (Dz.U nr 116, poz. 1104). Jesli laboratorium chcialo mie¢ uprawnienia, tj. spelnia¢ prawne kryteria
uprawniajace do wydawania opinii, w takich miedzylaboratoryjnych programach musialo do tego czasu wziac udzial, a
nie brato. A. K. tego nie kwestionuje, wskazujac m.in. to, ze do takiego programu przystapili, ale w okresie p6Zniejszym,
zatem dopiero wtedy, kiedy i ten wymog spelniali, wydanie postanowienia o powolaniu do przeprowadzenia badan i
wydania opinii realizowalo wymogi rozporzadzenia.

Reasumujac, skoro na dzien wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii, nie bylo to laboratorium, z
ktérym organy Scigania mialy podpisana umowe, ani nie bralo udzialu w zadnym miedzylaboratoryjnym systemie
kontroli jakoSci badan, ktére wszak maja na celu badanie bieglosci i prawidlowos$ci stosowanych metod badawczych,
by mie¢ pewnos$é co do rzetelno$ci uzyskanych wynikow, ktore maja tak niebagatelne znaczenia dla postepowania
karnego, to powolanie do wydania opinii z zakresu toksykologii na podstawie badania krwi oskarzonego, bylo
sprzeczne z obowigzujacymi wowczas przepisami. Byl to bowiem podmiot nieuprawniony do przeprowadzenia takich
badan, ktére mialy nastepnie stanowi¢ dowdd w sprawie.

O zasadnoSci zastrzezen ze strony obu obroncéw oskarzonego odno$nie miarodajnosci uzyskanych na podstawie
badan krwi oskarzonego wynikéw, §wiadczy i to, ze zgodnie z brzmieniem § 9 ust. 3 i 6 Rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 11 czerwca 2003r. w sprawie wykazu $rodkéw dzialajacych podobnie do alkoholu oraz warunkow
i sposobu przeprowadzenia badan na ich obecnosé w organizmie (Dz.U nr 116, poz. 1104) krew do laboratorium
winna by¢ dostarczona niezwlocznie, a co najistotniejsze, do czasu rozpoczecia badania, krew nalezy przechowywadé

w temperaturze od 02 do 62 C.

W sytuacji kiedy fiolki z krwia pobrana od M. G. zapakowano do koperty i wystano poczta, o spelnieniu powyzszych
wymogdéw nie moze by¢ mowy. Nikt nie mial kontroli nad przesytka w czasie, kiedy byla przekazywana od nadawcy
do adresata. Nie wiadomo w jaki woéwczas sposob byla przechowywana, ani w jakiej temperaturze. Koperta wszak
w zadnym razie nie gwarantuje utrzymania okreslonej temperatury i nie zabezpiecza przed dzialaniem innych
czynnikéw, ktére mogg mie¢ wplyw na stan probki i w efekcie wynik badan. Przyjecie do badan probek, ktore
dostarczone zostaly z naruszeniem podstawowych zasad gwarancyjnych prawidlowego wyniku badan, samo w sobie
podwaza zaufanie do fachowosci i rzetelnoséci Laboratorium (...) Sp. z 0.0. we W..

W efekcie, w ocenie sadu ad quem, rozstrzygnieciem jedynym mozliwym, bo respektujacym w/wym. zasady i
gwarancje procesowe stron postepowania, zwlaszcza za$ oskarzonego, w tym zasade dubio pro reo, bylo uniewinnienie
oskarzonego od zarzutu popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, tj. wystepku z art. 178a81 k.k.

Whioski obu obroncéw o uniewinnienie M. G. od zarzutu popeklienia czynu z art. 178a81 k.k., cho¢ nie do konica z
powodow, ktore wskazywali (akcentowali przede wszystkim brak certyfikacji i watpliwo$¢ co do tego, ze badaniom
poddano rzeczywiscie krew oskarzonego), okazaly sie stuszne.

Za takim rozstrzygnieciem przemawia jeszcze jedna okoliczno$¢, ktora uszla uwagi oskarzyciela publicznego, a
i sad orzekajacy nienazbyt wnikliwie te kwestie przeanalizowal. Chodzi tu bowiem o to, ze w aktualnym stanie
prawnym - wobec braku zdefiniowanego stanu ,pod wplywem $rodka odurzajacego” (art. 178a81 k.k.) oraz stanu
»,po uzyciu Srodka podobnie dzialajacego do alkoholu”, ktorym postuguje sie art. 8781kw — sad rozpoznajacy sprawe
o przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popelione pod wplywem Srodka odurzajacego, a wiec
takze o przestepstwo z art. 178a81 k.k. kazdorazowo musi ustalié czy srodek ten mial realny wplyw



na sprawnosé psychomotorycznq kierujgcego pojazdem w stopniu podobnym, jak w sytuacji
znajdowania sie pod wplywem alkoholu (vide wyrok SN z dnia 3.12.2014r., sygn. akt IT KK 219/14).

Powyzsza kwestia wynika stad, ze ,do niedawna powszechnie wskazywano, ze zlozono$¢é przemian jakim ulegaja
opiaty, amfetamina, kokaina itd. w organizmie ludzkim, uzaleznienia jakie wywohujg oraz ich konsekwencje w postaci
zjawiska tolerancji i objawow abstynencji, uniemozliwiajq wyznaczenie warto$ci granicznego stezenia lub nawet
zakresu stezen granicznych dla poszczegblnych aktywnych zwigzkow tych srodkow we krwi, nie jest zatem mozliwe
wprowadzenie tzw. warto$ci progowych, jak ma to miejsce w przypadku alkoholu. To §rodowisko toksykologéw
sadowych na konferencji ,Srodki podobnie dzialajace do alkoholu - interpretacja wynikéw badan krwi kierowcow
dla potrzeb sadowych” (Krakdéw 28-29. 11.2012r.) zaproponowalo progi stezen odrézniajace stan ,pod wplywem
§rodka odurzajacego” od stanu ,,po uzyciu tego Srodka” dla 5 grup substancji, m.in. dla amfetaminy. Propozycje te
potwierdzono podczas 30 Konferencji Toksykologow Sadowych w maju 2013r. i obowigzuje ona nadal. Zgodnie z tymi
propozycjami dla amfetaminy i pochodnych stan po uzyciu stanowi 25 ng/ml (granica oznaczalno$ci dla amfetaminy
ijej analogow) - 50 ng/ml, stan pod wplywem = powyzej 50 ng/ml”. (vide np. glosa do wyroku SN z dnia 3.12.2014r.
IT KK 219/14, M. Mazurek — Wardak, Z. Wardak — Acta Univerwsitais Lodziensis, Folia Iuridica 76,2016). Sa to
jednakze zalozenia teoretyczne, ktore nie zostaly potwierdzone badaniami klinicznymi, tak, jak to mialo miejsce np.
w przypadku alkoholu.

W razie stwierdzenia tego Srodka w organizmie kierujacego pojazdem mechanicznym konieczne jest zatem
kazdorazowo dokonywanie nie tylko badania krwi czy moczu tej osoby, ale i ustalenn dowodowych
w zakresie zachowania sie osoby badanej w chwili zdarzenia, tj. prowadzenia pojazdu i po
zatrzymaniu. Tylko tak zgromadzony material dowody pozwala ustalié, ze kierowca nie tylko
uzyl srodka odurzajqgcego, ale takze odroznié¢ stan ,,po uzyciu” od stanu ,pod wplywem?” srodka
odurzajqcego (tak tez SN w wyroku z 4.10.2013r., IVKK 136/13) .

W niniejszej sprawie badanie krwi oskarzonego przeprowadzone zostalo nieprawidlowo i przez nieuprawniony
podmiot, a i pozostaly material dowodowy, zgromadzony w toku calego postepowania, nie pozwala dokona¢ zadnych
ustalen odnoénie tego czy M. G. byt istotnie po uzyciu, badZ pod wplywem amfetaminy. Wynika to stad, ze w protokole
pobrania krwi nie odnotowano nic wiecej poza wskazaniem, ze jego skora twarzy byla czerwona (k. 60a). Zadna inna
rubryka nie zawiera dodatkowych informacji co do wygladu Zrenic, tetna, czy np. stwierdzono tachykardie, czy w ogole
odnos$nie reakcji mezczyzny, a to te dane umozliwialby dokonanie ustalen co do jego stanu.

Przesluchanie funkcjonariusza Policji - R. Z., ktory mial kontakt z oskarzonym bezposrednio po wypadku takze
niewiele wniost w tym zakresie (k. 229), poniewaz procz stwierdzenia, ze mezczyzna byt w szoku, zdenerwowany i
mocno przejety, wskazal jedynie, ze drzaly mu dlonie, chodzil nerwowo, jakat sie, gestykulowal, szukal stow, a jego
wypowiedzi Swiadek ocenil jako nieskladne (,,jakby mial urywane mysli”, cho¢ nie pamietal co dokladnie mowil). R. Z.
nie widziat oczu oskarzonego. Sa to zatem reakcje osoby zdenerwowanej, moze bedacej w szoku, ale po tym, co chwile
wezedniej wydarzylo sie na drodze, trudno wykluczy¢, ze to wlaénie bylo przyczyna tego stanu.

Nie mozna na podstawie zeznan w/wym. $wiadka uznaé, ze jakakolwiek substancja oddzialywala na organizm
oskarzonego. Zwlaszcza kiedy uwzgledni sie tre$c opinii bieglego D. K., ktéra stanowila podstawe ustalen faktycznych
sadu a quo odnosnie przebiegu wypadku, a z ktérymi sad ad quem zgadza sie. Biegly ten dokonujac analizy czasowo
— ruchowej zdarzenia, wskazal ze ,kierujacy M. zareagowal prawidlowo na powstaly stan zagrozenia, w momencie
wkroczenia pieszej na jezdnie, a tym samym jego stan psychofizyczny nie miat wplywu na sama reakcje na powstaty
stan zagrozenia” (k. 738).

Tu sad odwolawczy wskazuje, ze je$liby odwolaé sie do wnioskéw z opinii Laboratorium (...) z dnia 31.03.2014r.
(abstrahujac w tym momencie od weze$niej wskazanych zarzutéw co do dopuszcezalnoSci tego dowodu jako takiego), to
stwierdzono obecno$é amfetaminy wiloéci 46 ng/ml co odpowiada stanowi ,po uzyciu $rodka dzialajacego podobnie
do alkoholu” w rozumieniu ar.t 45 Ustawy prawo o ruchu drogowym (k. 57 — 58).



Zarzut przedstawiony nastepnie M. G. opiera sie na dowodzie z opinii bieglego M. B., ktérego prokurator powolal
dopiero postanowieniem z dnia 27.06.2014r. (k. 152) ,w celu ustalenia stezenia amfetaminy we krwi podejrzanego”.
Biegly ten najpierw w opinii z 27.06.2014r. (k. 153) stwierdzil, Ze ,,w zaistnialych w powyzszej sprawie okoliczno$ciach
(spozycie srodka odurzajacego co najmniej godzine przed stwierdzeniem go we krwi) pozwala na stwierdzenie ze przed
godzing 17.15 (...) we krwi znajdowala sie amfetamina w stezeniu przewyzszajacym warto$¢ 0,5 nanogramoéow / mililitr
co oznacza (...) stan pod wplywem Srodka odurzajacego dzialajacego podobnie do alkoholu”. Teze te biegly rozwinal
w kolejnej opinii z dnia 17.08.2014r. (k. 224 — 225), prostujac jednoczesnie uprzednio wskazang warto$¢ substancji
(k.209 - 210). W tej kolejnej opinii biegly dowodzil, ze od pobrania krwi minal okres ok. godziny, a z uwagi na fakt,
ze w okresie tym M. G. nie mial mozliwo$ci przyjmowac Srodkéw odurzajacych, nalezy uznac, ze w chwili pobierania
krwi do badan organizm mezczyzny eliminowal juz znajdujacy sie w jego organizmie $rodek odurzajacy.

Ani razu biegly nie wskazal na podstawie jakich kryteriow, czy jakich badan wyliczyl najpierw dawke amfetaminy,
ktora mialby przyjaé oskarzony oraz sposob jej zazycia, tym bardziej, ze w opracowaniach naukowych przyjmuje
sie, ze po uzyciu 2,5 — 15 mg soli siarczanowe;j lub fosforowej (u osoby zazywajacej zwyczajowo, a nie okazjonalnie)
maksymalne stezenie w osoczu wynoszace 30 — 170 ng/ml osiggane jest po okolo 2 godzinach, a wykrywalne jest we
krwi przez ok. 8-12 godzin (np. vide ,Aktualne mozliwosci diagnostyczno — interpretacyjne w opiniowaniu sagdowo
— lekarskim wplywu wybranych zwigzkéw psychoaktywnych na zdolno$¢ psychomotoryczng czlowieka” — prof. Dr
hab. n. med. Roman Wachowiak publikacja: Prokuratura Okregowa w Zielonej Gorze, IV Ogolnopolskie Seminarium
Kryminalistyczne Zielona Géra — Drzonkéw, maj 2008r.).

Zamiast tego na rozprawie 19 sierpnia 2015r., skladajac opinie ustna, biegly M. B. przyznal, Ze ,niestety do
tej pory nie opracowano metody, ktéora pozwalalaby na retrospektywne okreslenie zawartosci
amfetaminy w organizmie w terminie wczesniejszym przed pobraniem (...) zadna z komisji etycznych
nie wydata do tej pory zgody na tego typu badania na ludziach, istnieja metody badawcze, ktére zostaly osiagniete na
podstawie deklaracji os6b badanych, co do tego jaka ilo§¢ amfetaminy przyjely, niestety nie jest to w zaden sposéb
potwierdzone, a wartoSci, uzyskane na podstawie takich badan, nie zostaly zweryfikowane” Przyznal natomiast, ze
jego wnioski o zawartoSci powyzej 50 ng/ml amfetaminy w organizmie M. G. to zaloZenia, poniewaz zalozyl, ze:

- amfetamina zostala przyjeta w ciqgu godziny przed pobraniem krwi do badania i

- wowcezas, kiedy pobierano krew, trwala faza jej eliminacji z organizmu, w konsekwencji,
opierajqc sie na tej podstawie przyjal, ze:

w momencie popelnienia czynu zabronionego w organizmie oskarzonego znajdowalo sie stezenie
amfetaminy przekraczajqce wartosé 50 ng/ml, a poniewaz nie dokonywal zadnych wyliczen,
dlatego uzyl sformulowania ,, pozwalajq na stwierdzenie ”, choé nie moze okreslié granicy bledu
tego stwierdzenia, jak i okreslié jego wartosci liczbowsej .

Kiedy nadto uwzgledni sie dalsze twierdzenie bieglego, ze wedlug jego oceny 4 ng/ml to ilo$¢ niewielka i taka ilo$¢
srodka odurzajacego musialaby by¢ w czasie owej godziny wyeliminowana, bo dzieje sie to szybciej anizeli w przypadku
alkoholu, to zarzut dowolnoéci i braku miarodajnosci opinii bieglego M. B. jest jednym wnioskiem, jaki mozna
wyprowadzié, analizujac przestanki na ktorych sie opieral, wyprowadzajac tak kategoryczne opinie, ktdre skutkowatly
przedstawieniem M. G. zarzutu popelnienia czynu z ar.t 178a §1 k.k. oraz z art. 17782 k.k. w zw. z art. 178 k.k.

W efekcie ustalenie przez oskarzyciela publicznego, ze M. G. byl pod wplywem substancji psychotropowej —
amfetaminy w stezeniu przekraczajacym 50 ng/ml, nie znajduje oparcia w materiale dowodowym. Jest to jedynie
zalozenie bieglego niepoparte zadnymi racjonalnymi przestankami. Nie wiadomo jakg ilo$¢ $rodka i w jaki sposéb
mialaby oskarzony zazyé, czy bylo to w czasie kiedy rozpoczal kurs, w czasie ktérego doszlo do wypadku, czy
weczedniej oraz o ile wezedniej. Skoro przy tym prokurator dopuscil by badanie krwi przeprowadzilo laboratorium
nieuprawnione do tego typu badan na zlecenie organéw Scigania i wymiaru sprawiedliwoéci, za§ sama krew do
laboratorium dostarczona zostala bez zachowania wymogdéw okre§lonych w rozporzadzeniu z 11 czerwca 2003r. —



poczta - nie ma wiec zadnej gwarancji, ze i ten uzyskany wynik jest prawidtowy. Jako taki nie moze stanowié podstawy
dla niebudzacych watpliwosci ustalen w zakresie tego czy istotnie M. G. mial w organizmie amfetamine oraz w jakiej
iloSci. Ani protokol pobrania krwi, ani osobowe Zrédla dowodowe nie pozwalaja na dokonanie ustalen w tym zakresie.

Z tego tez powodu zarzut podniesiony przez prokuratora w apelacji, a to dotyczacy nie uwzglednienia opinii bieglego
M. B. (nr III — k. 922, jak tez czeSciowo z pkt I — k. 921), jest oczywiscie chybiony.

Sad odwolawczy majac na uwadze i to, ze wobec uplywu czasu nie ma mozliwosci by dowdd taki przeprowadzic
ponownie z poszanowaniem zasad, ktore gwarantowalyby otrzymanie wyniku pewnego, tj. nieobarczonego tyloma
niewiadomymi, a przy tym przez podmiot, ktéry daje gwarancje rzetelnego przeprowadzenia badan, stwierdzil, ze
zastosowanie winna mie¢ regula okreslona w art. 582 k.p.k.

W tym miejscu odnies$¢ sie nalezy do podnoszonego przez obroncow zarzutu naruszenia prawa do obrony oskarzonego
poprzez nierozpoznanie w rozsadnym terminie wnioskéw dowodowych dotyczacych wlasnie wynikéw badan krwi,
a skladanych przez obronce M. G., tj. gwarantujacym mozliwo$¢ przeprowadzenia dowoddw. Tu zgodzi¢ sie nalezy
z obronicami M. G., Ze czas, w ciggu ktdérego niektoére wnioski pozostawaly bez rozpoznania jest bardzo dlugi i

nieuzasadniony (np. wniesiony 22.07.2014r., a rozpoznany 20.12.2014r. !), a obecnie przeprowadzenie tych dowod

jest nie tylko niecelowe, ale przede wszystkim niemozliwe.

Tres$c i tezy poszczegélnych wnioskéw dowodowych obronicy oskarzonego nie potwierdzaja jednakze zasadnoSci
zarzutu, iz np. przeprowadzenie dowodu z badania wloséw M. G., pobranych w sierpniu 2014r. (wniosek w tym
zakresie zlozony zostal 04.08.2014r. - k. 202) mogloby stanowié¢ pewny dowod tego, ze nigdy , zwlaszcza 15.02.2014r.,
nie mial do czynienia z amfetaming. Co do zasady wlosy pozawalaja na retrospektywne potwierdzenie zazycia
narkotyku, wzglednie uzaleznienia, lecz w przypadku wloséw krotkich, ich pobranie musialoby nastapié¢ réwniez w
stosunkowo krotkim czasie po 15.02.2014r., a nie po kilku miesigcach.

Strony postepowania kwestionowaly takze ustalenia sadu I instancji odno$nie miejsca, przebiegu i przyczyn wypadku,
w wyniku ktérego $§mier¢ poniosta E. P..

I tu sad odwolawczy, po zapoznaniu sie z calo$cia materialu dowodowego, ktory zostal zgromadzony, stwierdzil, ze
ustalenia poczynione przez sad meriti sa prawidlowe, cho¢ np. przyczynienie sie pokrzywdzonej blednie nie znalazlo
swego odzwierciedlenia w opisie czynu przypisanego oskarzonemu. Ma w tym zakresie racje oskarzyciel publiczny, co
tez sad odwolawczy skorygowal, formulujac ponownie opis czynu, ktérego dopuscit sie M. G..

Juz na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze uwagi dotyczace niemoznoSci przypisania M. G. sprawstwa w zakresie czynu z
art. 178a§ 1k.k., o czym byla mowa wyzej, skutkuja takze niemoznoécig podzielenia zarzutéw zaréwno prokuratora,
jak i pelnomocnika oskarzycielki positkowej, odno$nie blednego pominiecia stwierdzonej w organizmie oskarzonego
amfetaminy(zazytej), jak tez braku uznania, ze substancja ta miala wplyw na zdolnoé¢é psychomotoryczna kierujacego.
Jak wskazal sad ad quem wyzej, takich dowoddw, ktore pozowalaby na ustalenia w tym zakresie, nie ma, a dowody z
opinii (...) Sp. z 0.0. oraz M. B. nie moga stanowi¢ podstawy prawidlowych ustalen.

Nadto osobowe zrédla dowodowe, jak tez $lady na jezdni, nie pozwalaja na dokonanie pewnych ustalen w
zakresie zaro6wno sposobu jazdy oskarzonego, jak i zachowania pieszej, a przede wszystkim miejsca i przyczyn
potracenia. Miejsce wypadku objete bylo monitoringiem pobliskiej firmy i dopiero polaczenie tego, co wynika z
zapisu monitoringu z depozycjami swiadkdéw oraz $§ladami na jezdni pozwolilo zrekonstruowa¢ przebieg wydarzen
i zweryfikowaé prawdziwo$¢ relacji poszczegélnych osob. Tak tez postapil sad meriti i z tymi ustaleniami sad
odwolawczy zgadza sie, a przedstawione na ich poparcie argumenty uznaje za wlasne. Powielanie ich jest w tych
okolicznoS$ciach zbedne, wystarczajacym jest odeslanie do pisemnych motywow wyroku.

Odnoszac sie zatem do poszczegolnych zarzutow podniesionych przez apelujacych, sad odwolawezy stwierdzil, ze:



Racje ma sad a quo, ze opinia bieglego L. B. nie moze stanowi¢ podstawy ustalen, poniewaz biegly ten, cho¢ mial do
dyspozycji poszczegdlne kadry z nagrania kamery przemystowej, opracowane przez bieglego z zakresu informatyki, w
istocie z dowodu tego nie potrafil skorzystaé, cho¢ niektore jego wnioski, ktére wyprowadzil na podstawie np. analizy
umiejscowienia $§ladéw krwi czy okreslenia predkosci z jaka samochdd uderzyl w piesza, sa zbiezne z wnioskami
pozostalych bieglych. Niemniej w sytuacji kiedy opinia sporzadzona zostala na podstawie oceny nie wszystkich
istotnych dowodow, nie mozna uznac jej za pelna. Strony takze tego stanowiska sgdu I instancji nie kwestionowaly.

Whbrew natomiast twierdzeniom obroncéw oskarzonego, takze opinia bieglego W. K. nie spelnia tego kryterium, tj. co
do kompletno$ci materialu dowodowego, ktory byt brany pod uwage przez biegtego, co rzutowalo na koncowy wynik
jego opinii, cho¢ obroncy oskarzonego podjeli probe wykazania, ze to ustalenia tego bieglego winny by¢ brane pod
uwage przy dokonywaniu rekonstrukeji przebiegu wypadku. Argumenty przedstawione w apelacjach obroficow nie
przekonaly sadu odwotawczego. A to z tego powodu, Ze:

Biegly ten, wydajac opinie, cho¢ odwolywat sie do nagrania monitoringu, to w istocie bazowal na kilku kadrach, ktore
wyodrebnione zostaly przez bieglego informatyka, jako moment potracenia pieszej, za$ zaniechal analizy pozostalej
czesci nagrania pod katem ustalenia i oceny sposobu jazdy M. G., rzeczywistych manewrow jakie podejmowal, jak tez
toru ruchu pieszej z uwzglednieniem sposobu dzialania kamery, ktora dokonywala nagarnia. Nadto biegly ten, dajac
wiare wyjasnieniom oskarzonego, jak tez pasazerom samochodu, ktérym kierowal, przyjal, ze M. G. istotnie przed
potraceniem pieszej nie hamowal, a pojawienie sie pokrzywdzonej na jezdni, w obrebie przejécia dla pieszych, byto
zaskoczeniem (wtargniecie na jezdnie).

Mimo, ze biegly W. K. podwazyl wiarygodno$¢ M. G. co do tego, ze do potracenia pieszej doszlo za przejéciem dla
pieszych, tj. w miejscu, ktére pokazywatl (k. 539 — 545), to jednocze$nie stwierdzil, ze choé¢ zaden §lad nie pozwala
ustali¢ odlegloéci miejsca potracenia od prawej krawedzi jezdni (nawet monitoring), mozna je wskaza¢ w oparciu
o osobowe Zrodla dowodowe co tyczy tez sposobu jazdy. Przyjql zatem biegly, ze do potracenia doszto w
drugiej polowie 40 sekundy (17.59.40) bardzo blisko 41, gdyz ,w 41 sekundzie jest juz po potraceniu”, zas
oceny miejsca potracenia dokonal na podstawie zeznan P. S.. Nadto ostatecznie przyjal, ze piesza wkroczyla ok. 1
sekunde przed potraceniem i ten parametr postuzyl bieglemu do oceny polozenia samochodu marki M. w chwili, kiedy
piesza przekroczyla prawa krawedz jezdni. Zalozyt zatem, ze miejsce potracenia moglo znajdowacé sie w odleglosci ok.
2-3 metréw od prawej krawedzi jezdni, przy zalozeniu, ze piesza poruszala sie z predkos$cia ok. 1,3 — 3,0 m/s (szybki
krok do biegu), ostatecznie ok. 1,33 m/s, a samochéd jechal ze stala predkoscia.

W dalszej kolejnosci biegly wskazal zatem, ze nagranie video przybliza polozenie samochodu w 41 i 42
sekundzie, czyli odleglosé jakq przejechal ten samochéd w czasie ok. 1 sekundy, a na tej podstawie
moze przyblizy¢ odlegloéé¢ jaka przejechal kierujacy tym pojazdem w czasie ok. 1 sekundy, co w konsekwencji
pozwolilo ustali¢, ze predko$¢é samochodu marki M. na tym odcinku wynosila §rednio ok. 55 km/h (wynik 55,8 km/
h). Te predko$¢ przyjal wlasnie jako stala, z ktora poruszal sie oskarzony po drodze. Bylo to konsekwencja innego
zalozenia bieglego, ze z zeznan $§wiadkdéw — pasazeréow ,mozna wnioskowaé, ze nie hamowali do chwili potracenia”,
zatem do dalszej analizy przyjeto predko$é ruchu M. w chwili potracenia i przed potraceniem o wartoSci ok. 55 km/
h (k. 546), a hamowanie mialo miejsce dopiero po potraceniu pieszej.

Te zalozenia skutkowaly uznaniem, ze w chwili przekroczenia prawej krawedzi jezdni przez E. P. i wkroczenia na
przej$cie, kierujacy samochodem znajdowal sie 15 m przed przej$ciem (ok. 1 sekundy przed potraceniem).

Analizujac kraficowe parametry ( odnoénie czasu przebywania pieszej na jezdni i predkosci jej chodu) W. K. uznal, ze
»Z Zapisu monitoringu wynika, ze kierujacy samochodem na ok. 1,5 sekunde przed potraceniem nie znajdowalby sie
jeszcze w zasiegu widocznosci kamery (fot. nr 38), a glowa piesza bylaby jeszcze widoczna,, czyli piesza nie wkroczyla
jeszcze na przejécie (...) to wersje znajdowania sie pieszej na jezdni przez ok. 1,5 sekundy uznac nalezy za niemozliwg i
traktowac jako zakres tolerancji btedu” (k. 551). W efekcie biegly uznal, ze kobieta wtargnela na jezdnie, a zaskoczony
M. G., reagujac prawidlowo, mogl sie zatrzymac dopiero po potraceniu pieszej, z uwagi na dlugosé drogi hamowania.



Z tymi wnioskami bieglego sad odwolawczy, podobnie jak sad orzekajacy, nie zgadza sie, poniewaz biegly nie ocenil
i nie przeanalizowal calej zarejestrowanej przez kamere drogi, ktorg przejechal M. G., zanim doszlo do potracenia
pieszej, z uwzglednieniem czasu, jaki rzeczywiScie przejazd danego odcinka trwal, co z kolei umozliwilo weryfikacje
zaro6wno predkoéci poruszania sie na tej drodze, jak tez sposobu jazdy, przede wszystkim tego, czy podjal manewr
hamowania, czy tez nie.

Nie ma racji obronca oskarzonego — adw. J. J., wskazujac iz ,biegly W. K. (...) w sposbb niezwykle precyzyjny i
szczegOlowy ustalil wladnie w oparciu o przedmiotowe nagranie monitoringu przemystowego predko$¢ samochodu...”,
jak tez tzw. ,odrzut osoby pieszej po zdarzeniu” (k. 932v) z jednoczesnym odwolaniem sie do stwierdzenia biegltego
informatyka, zawartego w jego opinii, ktérej celem bylo wszak wykonanie kopii zapasowej, oraz takie opracowanie
zarejestrowanego nagrania i ,wyczyszczenie obrazu” (dokonanie zrzutéw obrazu), by biegli z zakresu rekonstrukcji
wypadkow mogli to nagranie wykorzystad.

Biegly G. Z. w zadnym razie nie ocenial sposobu w jaki piesza weszla na jezdnie, ani tym bardziej na podstawie uzytego
przez niego sformulowania (k. 63) nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze E. P. rzeczywiécie wtargnela na jezdnie. Nie
to bylo przedmiotem opinii bieglego G. Z. i nie ma on stosowanych umiejetnoéci czy narzedzi, by takich ustalen
dokonywac.

Istotne jest natomiast to, ze G. Z. wykonat tzw. ,stopklatki”, jak tez wyodrebnil 4 zdjecia, ktére wedlug jego oceny
spozwalaly obliczy¢ predko$é samochodu”. To na tej podstawie biegly W. K. wyliczyl predko$é¢, w pozostalym za$
zakresie dajac wiare pasazerom i oskarzonemu, ze nie hamowali przed potraceniem kobiety.

Nie jest to zatem dokladne przeanalizowanie calego nagrania i poddanie ocenie calego zarejestrowanego odcinka,
ktory przejechal oskarzony zanim doszlo do wypadku. Biegly przyjal takze stosunkowo duze ramy czasowe (,,0d...
do...”), np. ,piesza wkroczyla na jezdnie w koncowej czesci 39 sekundy, a do potrgcenia doszto w
koncowej czesci 40 sekundy, czyli piesza na jezdni znajdowala sie ok. 1 sekunde’, ktore z uwagi
na niewielkie odlegloéci, skutkowaly tym, ze uzyskane wyniki nie byly dokladne w takim stopniu, jaki mozna by
aprobowaé. Tym bardziej, ze pozostala cze$¢ nagrania w istocie podwaza teze, ze M. G. jechal ze stala predkos$cia i nie
podjal manewru hamowania w chwili, kiedy dostrzeg} piesza wkraczajacg z pobocza na jezdnie w poblizu przejécia
dla pieszych.

Nie jest przy tym prawda, ze biegly D. K. ustalil, ze oskarzony potracil E. P. z predkoscia 85 km/h, lecz wskazana
predko$¢ byla ta, z jaka kierujacy poruszala sie w chwili, kiedy dostrzeg}, ze piesza weszla na jezdnie i od tej predkoéci
rozpoczal hamowanie (,,$rednia predkosé na odcinku pomiedzy punktami ,,1” i ,2” wynosila ok. 85 km/h, predkosc
poczatkowa samochodu M. powinna by¢ wyzsza niz predko$¢ érednia, czyli wyzsza niz 85 km/h” — k. 733). Biegly
ten poréwnal bowiem cale nagranie, nastepnie dokonal identyfikacji punktéw odniesienia — elementéw topografii
drogi i jej okolicy, co pozwolilo okresli¢ rzeczywiste odleglosci pomiedzy tymi punktami, ktére przy uwzglednieniu
czasu wykonania poszczegblnych klatek nagrania (co 0,04 sekundy), pozwolily na ustalenie rzeczywistej predkosci
samochodu marki M. pomiedzy poszczeg6lnymi punktami odniesienia. To na tej podstawie, co biegly szczegdtowo
przedstawil na k. 732 — 734 i k. 731 opinii, mozna stwierdzi¢, ze wbrew temu co wyjaénial M. G. i co potwierdzali
pasazerowie pojazdu, nie jechal ze stala predkoécia, a hamowal. Predko$¢ jaka mial w momencie potracenia pieszej
(tzw. zderzeniowa) wynosila ok. 68 km/h, za§ pomiedzy punktami oznaczonymi przez biegtego jako ,,3” i ,,4” wynosila
ok. 64 km/h. Biegly wskazal takze, ze z uwagi na naroznikowy charakter potracenia pieszej, predkosci tej nie wyklucza
polozenie spekan przedniej szyby (k. 733 1 716 - 718). Nie jest zatem tak, jak zarzuca adw. J. J., ze D. K. nie analizowal
mechanizmu potracenia, uszkodzen pojazdu i tzw. odrzutu pieszej.

Predkos$ci wskazywane przez pozostalych bieglych (w tym W. K.) byly wynikiem zalozenia, ze M. G. nie hamowat do
momentu potracenia kobiety i jechal do tego momentu ze stala predkoscia. To zalozenia okazalo sie nieprawdziwe,
co mialo z kolei wplyw na ostateczny wynik, oceny sposobu jazdy oskarzonego, jak tez ustalenia miejsca, w ktorym
znajdowal sie na drodze przed przejSciem w chwili kiedy E. P. weszla na jezdnie. To rzutowalo takze na ocene



mozliwo$ci unikniecia potracenia pieszej, jak tez wskazanie osoby, ktéra wytworzyla sytuacje wypadkowa i winna
ponies¢ za to odpowiedzialnosé.

Takie dzialania podjal dopiero biegly D. K., ktory, co wynika z opinii, dokonal konwersji nagrania na obraz poklatkowy
i przeanalizowal 4800 uje¢ tzw. ,stopklatek”, ocenial ruch samochodu marki M. w czasie 0,24 — 0,28 sekundy, i z taka
dokladno$cig analizowal ruch pieszej. Na tej podstawie wyprowadzil wniosek, ze z uwagi na usytuowanie widocznej
glowy pokrzywdzonej, musiala by¢ juz na jezdni przed miejscem potracenia (k. 727), bo w momencie potracenia
znajdowala sie tuz za przej$ciem dla pieszych, w okolicy jej dalszej prawej krawedzi. Na tej podstawie biegly ustalil,
Ze piesza na odcinku nagrania pomiedzy klatka nr (...) (czas ok. 2 sekundy) musiala wkroczy¢ na jezdnie i dojé¢ do
miejsca potracenia, idac sko$nie do osi jezdni (§wiadezy o tym obnizenie sylwetki pieszej na nagraniu). Poddany ocenie
zostal takze obraz pieszego, ktory zarejestrowalaby kamera, gdyby pieszy wkroczyl na przejScie blizej poczatku paséw
przejscia dla pieszy. Jak wynika z tych ustalen glowa takiej osoby bylaby widoczna na linii stupa (k. 723 - 724).

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do zarzutu apelacji prokuratora odnoénie btednego ustalenia — w ocenie skarzacego
— miejsca potracenia pieszej. Jak bowiem wynika z powyzszego, wbrew relacji P. S., E. P. nie mogla wej$¢ na jezdnie
na wysokoSci pasow, lecz wezeéniej. I jak wskazal biegly ,dla oceny zachowania kierujgcego samochodem marki
M. nie ma zadnego znaczenia fakt, ze piesza wkroczyla na jezdnie bedac 1-2 m za dalsza krawedzia przejécia dla
pieszych, gdyz nawet wowczas powinien traktowaé piesza jak wkraczajaca na przejécie dla pieszych wyznaczone
znakiem D-6” (k.740). Biorac pod uwage, ze nie mozna dokladnie ustali¢ miejsca potracenia pieszej, nalezalo uznac,
jak uczynil to sad rejonowy, ze do potracenia doszlo w obrebie przejécia dla pieszych, co zgodnie z przyjeta definicja
oznacza powierzchnie fizycznie wydzielong pasami bialymi (znak P-10) o szerokoSci 4 m oraz jego bezposrednig
okolice do rzedu kilku metréw (3-4 m) od krawedzi przejécia (paséw). Kiedy uwzgledni sie sposob przemieszczenia
pieszej, szta bowiem skoénie ku osi jezdni i taki tor ruchu nie moze stanowi¢ dla kierujacego pojazdem zaskoczenia (k.
740). Nie mialo to wiec wplywu na zaistnienie wypadku (k. 741). Dalszy wniosek bieglego, ze ,,mozna wnioskowac, iz
w momencie potracenia piesza znajdowala sie tuz za przej$ciem dla pieszych w okolicy jej dalszej krawedzi” (k. 727),
jawi sie jako jedynie logiczny.

W konsekwencji teza oskarzyciela, ze do potracenia doszto na samych pasach, jest pozbawiona podstaw. Nie wskazuje
na to zaden obiektywny dowdd, zwlaszcza za$ nie mozna tu opieraé sie na relacji brata pokrzywdzonej, bowiem kobieta
nie tylko nie doszla do samego przejscia dla pieszych, ale i na pewno na owe pasy nie zdgzyla wejsé.

Sad odwotawczy podziela takze ustalenie sadu orzekajgcego odnos$nie przyczynienia sie E. P. do zaistnienia wypadku.

Whbrew bowiem relacji P. S. (R. D. w tym zakresie nic nie wnidst do sprawy), pokrzywdzona nie zatrzymala sie przed
podjeciem decyzji o wejsciu na jezdnie, co wynika z analizy nagrania (k. 729 — piesza szla jednostajnym, réwnym
tempem, tj. nieco przyspieszonym normalnym krokiem, nie zatrzymujac sie). Kiedy uwzgledni sie, ze zaréwno M. G.,
jaki E. P. mieli mozliwo$¢ obserwowania drogi i w chwili, kiedy piesza wkraczala na jezdnie, samocho6d oskarzonego
byl 38 metréw przed miejscem potracenia (czyli przed obrebem przejscia dla pieszych), oboje mogli dostrzec i ocenic
zaistnialg na tej drodze sytuacje. Oskarzony widzial juz nie tylko pieszych na poboczu idacych w strone oznaczonego
przej$cia dla pieszych, ale i pieszego, ktory na to przej$cie wehodzil. E. P. z kolei, gdyby nalezycie obserwowala jezdnie,
dostrzegtaby jadacy z nadmierng predkoscia samochéd, co winno byto skloni¢ ja do odstapienia od zamiaru przejécia
przezjezdnie. Wnioski bieglego D. K. w tym zakresie sa oczywiScie stuszne i logiczne. Z odleglosci ok. 40 metréw osoba
dorosla jest w stanie rozpoznaé, ze nadjezdzajacy pojazd porusza sie szybko, szybciej niz jest to dozwolone oraz, ze
taki spos6b jazdy stanowi dla pieszego zagrozenia, bo kierowca potrzebuje wiekszego odcinka drogi, by sie zatrzymac.

Po czesci o takim braku szczeg6lnej ostroznoSci przy przechodzeniu przez jezdnie, ktora jest wymagana od pieszego
(to takze uczestnik ruchu drogowego), Swiadcza zeznania P. S., ktory takze opisujac swoje zachowanie, stwierdzil, ze
»E. weszla na przejScie dla pieszych, natomiast ja z R. widzac wezeéniej nadjezdzajacy samochdd wstrzymaliSmy sie. Ja
dalem krok na przejécie, ale R. odepchnal mnie, natomiast E. byla juz w trakcie przechodzenia, w polowie pasow” (k.
13v), a nadto, ze ,kolega mnie reka przytrzymal i ja odruchowo spojrzalem na samochod na te takséwke, na lewa
strona, my$lalem, ze ona sie zatrzyma” (k. 368).



Te okoliczno§é winien byl mie¢ na uwadze sad meriti i w istocie wzial ja pod uwage, co znalazlo swoj wyraz z
uzasadnieniu. Niemniej blednie pominal te kwestie, konstruujac opis czynu, ktéry przypisal oskarzonemu.

Sad odwotawczy skorygowal zatem opis czynu przypisanego M. G. wlaénie o element przyczynienia sie E. P. do
zaistnienia wypadku.

W konsekwencji uznal tutejszy sad, ze wymierzona kara 2 lat pozbawienia wolno$ci stanowi sprawiedliwg i wywazona
odplate, uwzgledniajaca nie tylko to, Ze oskarzony Swiadomie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
bo inaczej nie mozna ocenié¢ jego sposobu jazdy i braku szczegolnej ostroznoéci oraz to, ze naruszenie ich skutkowalo
potraceniem pieszej, ktora przechodzila w obrebie przejScia dla pieszych, co nie bylo dla oskarzonego zadnym
zaskoczeniem. Na wymiar kary wplyw musial miec takze element zachowania samej pieszej, ktora réwniez przyczynila
sie do zaistnienia wypadku.

Predko$c¢ z jaka oskarzony jechal, znacznie przewyzszala te administracyjnie dozwolona, a znajdowal sie woéwczas
w terenie zabudowanym, po ktérym poruszal sie przez caly czas jazdy (nie bylo to np. na wjezdzie do miasta, kiedy
moglby jeszeze tlumaczyé¢ przekroczenie predkosci tym, ze nie zdazyl jej wytracic czy ,zagapil sie”), widzl klientow
(pasazerow taksowki), a grupe pieszych, zmierzajacych w kierunku przejscia dla pieszych, ktoére bylo oznakowane,
widzial za wezasu, a mimo to, dopiero w momencie kiedy piesza weszla na jezdnie, tj. ok. 38 m przed przejSciem,
rozpoczal manewr hamowania, ktory w tych warunkach musial okazac sie nieskuteczny.

Te okoliczno$ci $wiadcza o tym, ze decyzja dotyczaca predkosci jazdy szybszej niz administracyjnie dopuszczalna
i ktora gwarantowala mozliwo$¢ skutecznej reakcji na zmiane sytuacji na drodze (o czym przekonuja wyliczenia
bieglego D. K. — k. 738), byla podjeta swiadomie. Sam pozbawil sie w ten sposéb mozliwo$ci skutecznego reagowania
na zmiane sytuacji na drodze, po ktorej piesi mogli przechodzi¢ przez pasy.

Taki sposob jazdy, $wiadczacy o tym, ze oskarzony nader lekko traktowal podstawowe zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, nie moze nie mie¢ wplywu na wymiar kary, tym bardziej, Ze nie mozna pomina¢ jego zachowania po
popehieniu przestepstwa, m.in. to, ze mimo zatrzymania prawa jazdy, prowadzit samochoéd (k. 479), za co zostal
ukarany mandatem.

Jednoczes$nie wyzej wskazane okolicznos$ci, przy uwzglednieniu wlaénie przyczynienia pieszej, jak tez tego, ze M. G.
uprzednio nie by} karany, $§wiadcza o tym, ze kara 2 lat pozbawienia wolnoSci winna osiggnaé cel kary w zakresie
prewencji indywidualnej i ogblne;.

Wskazuje przy tym sad odwolawczy, ze ,dyrektywa prewencji indywidualnej” oznacza, ze sankcja (jej rodzaj i
wysoko$¢) powinna by¢ tak dobrana, aby zapobiec popelianiu w przyszlo$ci przestepstw przez oskarzonego,
co moze zostaC osiagniete poprzez odstraszanie sprawcy od popelniania przestepstw albo jego wychowanie
(resocjalizacje). Efekt ,,odstraszajacy" kary ma zmaterializowac sie w umysle sprawcy, ma wytworzy¢ prze§wiadczenie
o nieoplacalnoéci popelniania przestepstw w przyszlo$ci, przekonanie o tym, ze kazde przestepstwo jest karane
odpowiednio surowo, a ponowne popelnianie podobnych czyn6w nieuchronnie prowadzi do istotnego podwyzszenia
wymiaru kary ponad prog dolnego zagrozenia. Wtedy rodzi sie uzasadnione prawdopodobienstwo, ze sprawca
skazany na kare relatywnie surowa powstrzyma sie przed ponownym rozmy$lnym popelnieniem czynu zabronionego.
Natomiast ,w zakresie prewencji ogdblnej”, rozumianej pozytywnie chodzi o ksztaltowanie wlasciwych ocen i
postaw w spoleczenstwie, a w szczegblnosci utwierdzenie ogétu w przekonaniu, ze sprawcy przestepstw ponosza
odpowiedzialno$§¢ za swoje czyny, a wymierzona im kara jest zawsze adekwatna do stopnia zawinienia, stopnia
spotecznej szkodliwosci ich czynu. Tylko taka sprawiedliwa kara moze bowiem wywieraé pozytywny i ksztaltujacy
wplyw na zachowania spoleczne, budzac jednocze$nie ogblng aprobate dla obowigzujgcego systemu prawnego” (vide
np. wyrok S.A we Wroclawiu z dnia 14.02.2018r., IT AKa 11/2018, Lex nr 2464892).

W ocenie sadu ad quem kara wymierzona te wszystkie kryteria i wymogi speklia, co wskazano wyzej.



Z tego tez wzgledu zarzut razacej niewspolmiernosci kary, formulowany przez prokuratora i pelnomocnika
oskarzycielki positkowej, jak tez wniosek o wymierzenie kary 8 lat pozbawiania wolnoSci w zadnym razie nie moga
byt zaaprobowane.

Powszechny jest poglad, ze ,,niewspotmierno$c¢ kary” musi by¢ natury zasadniczej, czyli razaca w stopniu nie dajacym
sie zaakceptowaé. Do uznania zasadnoSci takiego zarzutu konieczne jest wykazanie, jakich konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad orzekajacy w ocenie zebranego
materialu dowodowego, majacego w $wietle art. 53 k.k. znaczenie dla wymiaru kary. Przeciwstawienie ocenie
wyrazonej przez sad orzekajacy jedynie odmiennego pogladu, opartego na subiektywnym przekonaniu skarzacego,
nie moze uzasadnia¢ zarzutu btedu w zakresie wysokosci orzeczonej kary (tak m.in. S.A w Bialymstoku w wyroku z
dnia 31.01.2018r. IT AKa 208/17, Lex nr 2463381).

Obaj apelujacy (prokurator i pelnomocnik) zarzut opieraja na blednym — w ich ocenie — pominieciu wplywu
amfetaminy na sposob jazdy oskarzonego i w konsekwencji wypadek. W sytuacji, kiedy ten element nie moze by¢
brany pod uwage, jako czynnik wplywajacy na zdolno$¢ psychomotoryczna kierowcy, a i reakcje mezezyzny (co wynika
z opinii D. K.) nie §wiadczg by jego stan psychofizyczny mial wplyw na zaistnienie wypadku, argument ten nie moze
by¢ uwzgledniony. Odwolywanie sie do tego, ze sad zwrocil oskarzonemu w grudniu 2015r. prawo jazdy, a ten do tego
czasu i tak jezdzil jako kierowca, takze nie uprawnia do takiego podwyzszenia kary, o jaki wnioskowali. Okolicznos¢ ta
miala wplyw na wymiar kary, co wskazano powyzej, lecz w zadnym razie nie moze stanowi¢ podstawy do wymierzenia
jej w rozmiarze oczekiwanym przez apelujacych. Kara taka, w okolicznoéciach niniejszej sprawy, bylaby razaco surowa
i niesprawiedliwa, nie mozna pomina¢ bowiem tego, ze przestepstwo wypadku komunikacyjnego, nawet ze skutkiem
$miertelnym, pozostaje przestepstwem nieumy$lnym, co rowniez ma wplyw na ocene kwantyfikatoréw wymiaru kary.

Jednakze odmiennie, anizeli sad I instancji, sad odwolawczy nie stwierdzil, by ujawniona postawa M. G. istotnie
stanowila gwarancje tego, ze cele kary moga by¢ osiggniete bez konieczno$ci jej wykonania. Wskazuje na to
wlaénie to, ze oskarzony, zawodowy kierowca — takséwkarz, znajacy doskonale teren S., $wiadomie podjal decyzje
o tak niebezpiecznym sposobie jazdy w czasie wykonywania kursu z pasazerami, za$ jego pdzniejsze zachowanie
unaocznilo lekcewazacy stosunek do zasad i wymogdédw obowiazujacych wszystkich uzytkownikow drog. Jest to
element $wiadczacy o swoistej brawurze, nonszalancji i braku poszanowania dla zasad, ktére maja gwarantowac
bezpieczenstwo innym uczestnikom ruchu drogowego.

Kiedy uwzgledni sie to, ze by w ogoble mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary, sad orzekajacy musi
nabra¢ przekonania, ze sprawca nie powr6ci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne
dla wdrozZenia go do przestrzeganego porzadku prawnego, a tego rodzaju przekonanie bazowaé za$ musi na ocenie
postawy sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po
popehieniu przestepstwa, to ocena tych przestanek nie wypada na korzy$¢ oskarzonego.

Gdy te wyzej wskazane elementy powiaze sie z zachowaniem M. G., zwlaszcza po popelieniu przestepstwa, ktory
mimo tak traumatycznego doswiadczenia (wszak to pod kolami jego samochodu zginela mloda kobieta), mimo
zabranego prawa jazdy, co winno sktoni¢ go do powstrzymania sie od kierowania samochodami, nadal nimi jezdzi,
czego efektem jest nalozenie na niego mandatu karnego w dniu 24.04.2015r. (k. 479), a z jego postawy wynika, ze
nadal nie dostrzegt Zadnych nieprawidlowosci we wlasnym dotychczasowym postepowaniu, to nie sposob zgodzié sie
z sadem meriti, Ze zastuguje on na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Sad odwotawczy podzielil, cho¢ nie w takim zakresie, jak wskazywali to prokurator i pelnomocnik oskarzycielki
positkowej, zarzut razacej niewspoimiernosci §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat.

Nie ma racji sad a quo twierdzac, ze $rodek w tym wymiarze spelni swa funkcje, tj. wyeliminuje z ruchu drogowego
osobe, ktora stwarza zagrozenie dla innych uczestnikéw tego ruchu. M. G., na co wskazuja takze apelujacy,
wypadek spowodowal w skutek umyslnego zltamania podstawowych zasad bezpieczenstwa obowigzujacych w ruchu



drogowym (mogl go uniknac gdyby jechal zgodnie z przepisami), nie zachowujac szczegolnej ostroznosci (do czego
byt zobligowany), a nastepnie — mimo braku prawa jazdy — nadal samochod prowadzil. Nieskuteczna jest proba
usprawiedliwienia takiej postawy przez obronce w mowie koncowej ( odwolanie sie do stanu wyzszej konieczno$ci
nie przekonuje, i nie sposob uwierzy¢, ze gdyby istotnie taka sytuacja zaistniala, oskarzony nie wskazalby jej w czasie,
kiedy ujawniono popelnienie przez niego wykroczenia).

Z tego tez wzgledu sad odwolawczy podwyzszyl okres obowigzywania tego Srodka karnego do lat 3, biorac pod uwage
m.in. wiek oskarzonego, zglaszane w toku procesu schorzenia, ktére w zwigzku z utrata uprawnien na taki okres, beda
skutkowaly tym, ze ewentualne ponowne uzyskanie tych uprawnien bedzie wiazalo sie z konieczno$cia nie tylko zdania
egzaminu, ale i uzyskania stosownych zaswiadczen lekarskich.

Z tych tez wzgledow 3-letni okres obowigzywania Srodka karnego winien osiagnaé cel, ktéry stanowi ratio legis
istnienia tego zakazu.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu podniesionego przez prokuratora, a to obrazy art. 41382 pkt 1 k.p.k. , jak tez
sprzeczno$ci pomiedzy sentencja wyroku a jego uzasadnieniem (pkt V petitum apelacji — k. 922v), to zgodzi¢ sie
nalezalo z apelujacym jedynie co do tego, ze kwestia przyczynienia E. P. winna byla znalez¢é swoje odzwierciedlenie
nie tylko w uzasadnieniu, ale i treSci wyroku, co sad odwolawczy skorygowal, zmieniajac opis czynu przypisanego.
Natomiast co do wskazania miejsca potracenia pieszej, to tu apelujgcy nie ma racji, co przedstawione zostato juz
uprzednio, odnoszac sie do okolicznoéci zaistnienia wypadku.

Niemniej wskazuje sad odwolawczy, ze zarzucajac sadowi I instancji niedopelnienie wymogdéw plynacych z art. 424
§ 2 k.p.k., wykazac takze nalezalo, ze byly to sprzecznoSci na tyle istotne, ze musza prowadzi¢ do ingerencji w to
rozstrzygniecie w toku postepowania odwolawczego.

Z tresci uzasadnienia wynika, wbrew zarzutom prokuratora, ze sad meriti nie wskazal jako miejsca potracenia $cisle
pasow przejScia dla pieszych (tzw. zebry), co wynika wprost z lektury uzasadnienia (k. 888v, 897). Nadto zaden dowdd,
ktéry mozna by uzna¢ za wiarygodny w tym zakresie, nie potwierdza, ze pokrzywdzona zostala potracona na tych
pasach. Z opinii wszystkich bieglych wynika, Ze tego miejsca ustali¢ nie mozna, zas D. K., odtwarzajac tor ruchu pieszej,
takze wskazal, ze bylo to w obrebie przejScia dla pieszych. Te kwestie takze sad odwolawczy szerzej uméwil juz wyzej.

Nie podzielit przy tym sad odwolawczy zarzutu blednego rozstrzygniecia o kosztach postepowania, ktorymi
oskarzonego obcigzono w czesci.

Abstrahujgc w tym momencie od tego, ze kosztami opinii (...) Sp. z 0.0., jak tez opinii bieglego M. B. w ogble nie mozna
oskarzonego obciazyé, z uwagi na to, ze zostal uniewinniony od zarzutu popelnienia czynu z ar.t 178a81 k.k., to takze
koszt opinii bieglych L. B. i W. K. nie moze obciazy¢ M. G.. Biegli ci powolani zostali w sytuacji, kiedy z gory bylo
wiadomo, ze biegly, by moc wlasciwie opiniowaé w sprawie winien mie¢ wiadomosci specjalne nie tylko z zakresu
rekonstrukeji wypadkoéw drogowych, ale i fotografii kryminalistycznej, by wlasciwie ocenié i wykorzystaé procesowo
nagranie monitoringu. Konieczne zatem bylo powolanie bieglego, ktory albo sam spehia te kryteria, albo tez rozwazy¢
dopuszczenie opinii zespotowej. Taka decyzja nie zapadla do momentu powolania D. K., a od poczatku byto wiadome,
ze opinie wydane przez bieglych, ktorzy nie dysponuja narzedziami, by nagranie odpowiednio przetworzy¢ i odczytac,
beda nieprzydatne, jako niepelne.

Z tych tez wzgledéw, obciazenie oskarzonego jedynie czes$cig wydatkow, ktére tymczasowo wylozyl Skarb Panstwa
(poza kosztami oskarzycielki positkowej, co do ktorych nie ma podstaw by je kwestionowad), jest racjonalnym i
uzasadnionym rozstrzygnieciem, ktore sad odwolawczy aprobuje.

Pozostale rozstrzygniecia zawarte w zaskarzony wyroku nie byly przez strony kwestionowane, a sad ad quem nie
dostrzegl by konieczne bylto ingerowanie w ich tres¢, utrzymane zatem zostaly w mocy.



Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego, brzmienie art. 63681 k.p.k., jak tez sytuacja materialng i majatkowa
oskarzonego orzekl sad odwotawczy o kosztach tego postepowania, obcigzajac polowa wydatkéw apelujacego M. G.,
bowiem wynikly one z apelacji jego obroncow, jak tez wymierzyl mu oplate w wysoko$ci wynikajacej z Ustawy z dnia
23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (art. 2 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 8). Zwolnil za$ tut. sad M. P. od obowigzku
poniesienia kosztow, ktére wynikaja z apelacji jej pelnomocnika, ktéra w istocie nie zostala uwzgledniona. Takze
wydatki spowodowane apelacja prokuratora obcigzaé¢ beda Skarb Panstwa.

Z racji tej, ze apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej okazala sie niezasadna, nie bylo podstaw by obciazy¢
oskarzonego kosztami, ktére strona apelujaca poniosta w zwigzku z udzialem jej pelnomocnika. Wniosek w tym
zakresie nie zostal uwzgledniony.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w wyroku.
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UZASADNIENIE

ZDANIA ODREBNEGO

Zgadzam sie co do zasady z niemal wszystkimi ustaleniami Sadu Okregowego dotyczacymi sprawstwa i zawinienia
oskarzonego M. G..

Nie podzielam natomiast argumentoéw, ktore legly u podstaw wymierzenia sprawcy tzw. bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoéci, czyli bez zastosowania dobrodziejstwa art. 6981 kk.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wyjasni¢ co oznacza wczeSniejsze stwierdzenie, iz zgadzam sie z Sagdem Okregowym
,»co0 do zasady”.

Ot6z Sad 6w przyjal, ze oskarzony przekraczajac dozwolong administracyjnie predkosé o 35 km/h umysélnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

By¢ moze tak bylo w istocie, na co zdaja sie wskazywaé argumenty wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.
Nie sposob jednak taka koncepcje uznaé za pewnik.

Nie bedzie chyba jakimikolwiek naduzyciem stwierdzenie, ze niemal kazdemu kierowcy przydarzyla sie taka sytuacja,
izw chwili zamys$lenia, zagapienia, krotko moéwiac nieuwagi przycisnal zbyt mocno pedal gazu i przekroczyl dozwolong
predko$¢ w istocie bezwiednie.

Oczywistym jest, ze i w takiej sytuacji naruszy! jedna z podstawowych zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym, lecz
uczynil to nieumys$lnie, a zatem ocena takiego zachowania musi by¢ zdecydowanie odmienna niz umy$lnej ,,pirackiej”
jazdy po ulicach miasta.

By¢ moze, ze i w omawianej sprawie przekroczenie dozwolonej predkosci przez oskarzonego bylo skutkiem
niezachowania ostrozno$ci przez sprawce (co oczywiscie wymaga napietnowania), nie za$§ umys$lnego postepowania
wbrew obowigzujacym normom, a przynajmniej taka ocena (jak sie wydaje) winna wynika¢ z treéci art. 582 kpk.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan konieczne jest wskazanie na szereg dalszych okolicznoéci, ktore zdaja sie
jednoznacznie przemawiac za zasadnoécia zastosowania wobec M. G. dobrodziejstwa art. 6981 kk.

1. Oskarzony uniewinniony zostal przez Sad II instancji od popelnienia czynu z art. 178a81 kk, a zatem wykluczono
by w chwili wypadku znajdowal sie pod wplywem Srodka odurzajacego (amfetaminy), a nawet by byt w stanie
wskazujgcym na uzycie takiego $rodka w rozumieniu art. 8781 kw.



2. Sad Okregowy przyjal (i dal temu wyraz w opisie czynu przypisanego oskarzonemu), ze pokrzywdzona E. P.
przyczynila sie do wypadku.

W tym miejscu nalezy dodac , ze przyczynienie to bylo nader powazne.

Kobieta znajdujac sie w stanie znacznej nietrzezwoSci przekraczala co prawda jednie w miejscu dozwolonym,
lecz zblizajac sie do niego nie porzucila w zaistnialej sytuacji drogowej zasady ograniczonego zaufania do innych
uczestnikéw ruchu ( w tym przypadku oskarzonego jadgcego z nadmierng predkoécia) i nie przyjela wymaganej
wowczas zasady szczegolnej ostroznoéci, a w efekcie nie powstrzymala sie od wkroczenia na jezdnie.

Mozna przypuszczaé (w sposob graniczacy z pewno$cig), iz gdyby byla trzezwa to widzac z odlegloéci kilkudziesieciu
metrow zblizajacy sie do przejscia ze znaczng predkoscia pojazd nie egzekwowala by swoich praw jako piesza lecz
poczekalaby az samochod przejedzie.

3. Jak wynika z opinii bieglego D. K., ktéra zaakceptowal Sad II instancji — oskarzony w momencie, gdy zauwazyl
wchodzaca na przejscie pokrzywdzong zareagowal prawidlowo w zaistnialej sytuacji i rozpoczal manewr hamowania,
cho¢ na skuteczny bylo oczywiscie za p6zno.

Nie mozna takze pomina¢ faktu, ze juz po potraceniu E. P., M. G. zatrzymal samochdd i jako pierwszy rozpoczal
udzielanie pomocy kobiecie.

4. Prawda jest, ze oskarzony w trakcie procesu nie wyrazil skruchy ( a jedynie zal z tego co sie stalo) i nie kontaktowat
sie z rodzing ofiary. Trudno jednak tego wymagac¢ od osoby, ktora przez caly przebieg postepowania nie przyznawata
sie do swojego zawinienia, upatrujac go wylacznie w nieroztropnym zachowaniu poszkodowanej. Takie jest prawo
oskarzonego, zwlaszcza, ze w jego subiektywnym odczuciu, (prawdopodobnie do dzisiaj) uwaza, ze w istocie nie
popeknil zadnego bledu.

5. Oskarzony do dnia zdarzenia nie byt karany za jakiekolwiek przestepstwo. Nie wynika tez, by karany byt wczeéniej
za wykroczenie (zwlaszcza drogowe) choc takie niewatpliwie popehil, kierujac samochodem juz po zatrzymaniu mu
prawa jazdy podczas postepowania przygotowawczego.

W konteks$cie powyzszego nie spos6b pominaé zdumiewajacej wrecz decyzji Sadu I instancji, ktory zwrocit M. G. prawo
jazdy, argumentujac to faktyczna nieskutecznos$cia zatrzymania dokumentu.

Wlaénie ta argumentacja zostala ,podchwycona” przez media (czemu trudno sie dziwié), nie za$§ sama istota
postanowienia sadu, a w konsekwencji oskarzony stal sie ,wrogiem publicznym”, ponoszac konsekwencje nie tylko
swojego zachowania lecz takze wlaénie Sadu Rejonowego w Swidnicy.

6. Gdyby nie kierowanie samochodem przez M. G. bez uprawnien juz po wypadku oraz gdyby nie wskazana wyzej
zdumiewajaca decyzja ( a w zasadzie jej uzasadnienie) Sadu I instancji, to z calg pewno$cia sprawa omawiana oceniona
by byla nie tylko przez media i w konsekwencji przez opinie publiczng ale takze i przez Sad II instancji analogicznie
jak dziesiagtki innych wypadkéw drogowych kwalifikowanych z art. 177§2 kk, gdzie trzezwy sprawca, nie bedacy pod
wplywem $rodkéw odurzajacych, na skutek nawet umyslnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu doprowadzit
nieumys$lnie do wypadku (przy znacznym przyczynieniu pokrzywdzonej), po czym jako pierwszy staral sie udzieli¢
pomocy poszkodowanej, a nadto nie byl dotad karany przez sad za przestepstwo, czy tez wykroczenie.

Z uwagi na powyzsze warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec M. G. kary 2 lat pozbawienia wolnoéci
wydaje sie by¢ sprawiedliwym ukaraniem sprawcy, zwlaszcza, iz orzeczono wobec niego takze 3-letni zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. Wlasnie to ostatnie, trafne rozstrzygniecie, nie tylko zmusi
oskarzonego do odpowiednich przemyslen co do sposobu kierowania samochodem lecz takze wigze sie z konieczno$cia
ponownego zdawania egzaminu na prawo jazdy. Nie mozna zapominac takze i o konieczno$ci znalezienia przez M. G.



nowego zatrudnienia, a by¢ moze (co wydaje sie wielce prawdopodobne) takze i o nieuniknionych odszkodowaniach
dla os6b najblizszych poszkodowane;.

Niezastosowanie dobrodziejstwa art. 6981 kk bylo wiec wedlug skladajacego zdanie odrebne zbyt surowym
potraktowaniem oskarzonego i dlatego doprowadzilo do omawianej decyzji.



