Sygn. akt IV Ka 1/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Elzbieta Marcinkowska (spr.)

Sedziowie:

SSO Adam Pietrzak

SSO Tomasz Wysocki

Protokolant:

Elzbieta Janus

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2018 .

sprawy P. S.

corki A.i A. zdomu K.

urodzonej (...) w S.

oskarzonej z art. 207 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 23 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt VI K 258/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz :

1. wymierzong w pkt. I jego dyspozycji oskarzonej P. S. kare obniza do 2 (dwéch) lat i 4 (czterech)

miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. za podstawe prawng rozstrzygnieé o ktorych mowa w pkt. II i III dyspozycji zaskarzonego
wyroku w miejsce art. 41a § 2 kk i art. 41a § 2 1 § 4 kk przyjmuje odpowiednio art. 41a § 1 kk i art.

q1a §11§ 4 kk;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.T.z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 619,92
zlotych tytulem kosztéow nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w

postepowaniu odwolawczym;



IV. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV ka 1/18

UZASADNIENIE

P. S. oskarzona zostala o to, ze w okresie pomiedzy marcem, a 2 kwietnia 2017 r. w W., gmina S., woj. (...), znecala sie
psychicznie i fizycznie nad maloletnim synem M. S., w spos6b polgczony z zastosowaniem szczegbdlnego okrucienstwa
poprzez przypalanie papierosem na ciele co najmniej czterokrotnie tj. na szyi, za uchem, na plecach, na prawej dloni,
w wyniku czego wym. doznal obrazen ciala w postaci gojacej sie rany za uchem i na plecach, naruszajacych czynnosci
narzgdu na okres ponizej siedmiu dni, skutkujacych powstaniem u niego Zespotu Dziecka Maltretowanego,

g.oczynzart. 207§ 2kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt VI K 258/17, Sad Rejonowy w Swidnicy:

I. oskarzong P. S. uznal za winng popelnienia czynu opisanego w czes$ci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 207 § 2
kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 207 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy} jej kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 41a § 2 kk orzekl zakaz kontaktowania sie z maloletnim M. S. bezpo$rednio i za po$rednictwem
Srodkow telekomunikacji przez okres 4 (czterech) lat;

III. na podstawie art. 41a § 2 i § 4 kk orzekl zakaz zblizania sie do maloletniego M. S. na odleglo$¢ nie mniejsza niz
50 metrow przez okres 4 (czterech) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonej okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 6 kwietnia 2017 r. godz. 14:55 do dnia 23 pazdziernika 2017 roku;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.T.kwote 929,88 zl (dziewietset dwadzieScia dziewie¢ zlotych
osiemdziesiat osiem groszy) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci
Powyzszy wyrok zaskarzyla obronica oskarzone;j.
Na podstawie art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, wyrazajacy sie w
przyjeciu iz wina i sprawstwo oskarzonej nie budza zadnych watpliwos$ci podczas gdy zebrany w sprawie material
dowodowy nie daje do tego podstaw;

2) majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisdw postepowania w postaci art. 4, art. 5 § 2 oraz art. 7 w
zw. z art. 410 k.p.k.- polegajaca na zaniechaniu uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz przekroczeniu
dopuszczalnych granic swobodnej oceny dowodéw i zasady in dubio pro reo, co znajduje wyraz w szczegolno$ci
w catkowitym odrzuceniu wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej i innych korzystnych dla niej dowodéw, choéby
zeznan Swiadkow, czy tez czeSciowo opinii bieglego medycyny sadowej, przy jednoczesnym oparciu istotnych dla
rozstrzygniecia ustalen, gldwnie na podstawie zeznan maloletniego.

Na podstawie art. 427 § 11 art. 437 k.p.k. apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynoéw

Ewentualnie



o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swidnicy.

Jednoczes$nie o$wiadczyla, iz pomoc prawna udzielona oskarzonej z urzedu, nie zostala oplacona w caloSci ani w
czesci, w zwiazku z czym wniosla o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu wedlug norm
przypisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skarzacego wyrok obroncy oskarzonej nie jest zasadna.

Whbrew bowiem zarzutom skarzacego analiza i ocena dowodéw zgromadzonych w toku procedowania przed Sadem
I instancji nie wykazuje zadnych bledéw natury logicznej, czy tez faktycznej, w niczym nie wykracza réwniez poza
zasade swobodnej oceny dowodow.

Podstawg jednoznacznych, niepodwazalnych ustalenn Sadu I instancji co do sprawstwa i zawinienia oskarzonej P.
S. okazaly sie kategoryczne w swej wymowie zeznania maloletniego pokrzywdzonego M. S.. Zwraca uwage Sadu
odwolawczego perfekcyjne, zgodny ze wszystkimi wymogami prawa sposéb przestuchania dziecka przez sad w
obecnoéci bieglego psychologa. W trakcie tegoz wlaénie przestuchania, maloletni wskazal matke jako sprawce uzytej
wobec niego przemocy. Nie padlo zadne z pytai mogacych sugerowac dziecku odpowiedz, to pokrzywdzony podat
sam w trakcie przesluchania: “Babcia ma na imie K.. ,,U niej mieszkam, nie z mamg. Nie tesknie za mama. Mama
jest zla. Spotkalo mnie cos zlego. Mama mi zrobila co$ zlego, przypalala mnie papierosami na szyi, raczej nie pila
wtedy alkoholu”. Dziecko podalo tez, iz nikt nie widzial tego, ja ptakalem. Maloletni M. S. podal tez, iz ,mama uzywa
brzydkich slow (tutaj wskazala konkretnie jakich). Dziecko powtérzylo w trakcie przestuchania, iz mama przypalala
go papierosami, a nadto uderzyla. W ocenie biegtego psychologa: "matoletni M. S. pozostaje w warunkach zaleznoéci
emocjonalnej od oséb znaczacych (w jego przypadku od babki ojczystej). Jest on réowniez pozytywnie zwigzany
emocjonalnie z babka ojczysta, ktora jest dla niego Zrodlem i obiektem miloSci. Pomija osobe matki, nie teskni za nia,
co wskazuje na gleboko zaburzone relacje rodzinne. Dziecko nie ujawnia takze wiezi uczuciowej z ojcem, ale nie laczy
z nim negatywnych wspomnien.

Zeznania M. S. znalazly takze calkowite potwierdzenie w opinii (...)sporzadzonej dla potrzeb postepowania o
umieszczeniu pokrzywdzonego w rodzinie zastepczej. W $wietle tejze wlasnie opinii: "bezspornym jest, ze maloletni,
jako bezposredni ,maly $wiadek” doswiadczyt przemocy na ktéra byl narazony ze strony oséb go wychowujacych,
co skutkuje porownywalnymi urazami psychicznymi, jak u os6b dotknietych bezposérednio przemoca. Maloletni w
rozmowie z badajacymi wskazal matke, jako sprawce przemocy wobec jego osoby (przypalanie papierosami), jego
relacje w tym zakresie sg zgodne z dotychczas zebranym materialem i nie wykazuja cech budzacych watpliwos¢,
a zatem moga wynikac¢ z jego osobistych przezyé. Co wiecej diagnoSci w trakcie badan nie zdobyli informacji
wskazujacych, aby na tre$¢ przekazywane przez dziecko mogly mie¢ wplyw inne osoby. To wla$nie w trakcie badania
przez zespot diagnostow dziecko na pytanie, czy mama zrobila co$ zlego, w niezmienionym tonie odpowiada mama
mnie przypalala papierosem na pleckach i tu (wskazuje), za uszkiem i jeszcze tu (pokazuje raczke), ja ptakalem.

W kontekécie tak oczywistego dowodu jakim jest relacja samego pokrzywdzonego brak jest podstaw do
kwestionowania zasadno$ci wydanego w sprawie rozstrzygniecia. Oczywiscie nie jest to jedyny dowod w sprawie.
Wbrew bowiem zarzutom skarzacego Sad Rejonowy zebral bardzo obszerny materiat dowodowy, poddajac go
wnikliwej, wrecz drobiazgowej ocenie.

I tak dowodem kluczowym jest tu relacja K. S. teSciowej oskarzonej, ktora to ujawnila przestepstwo i zawiadomila o
nim stosowne organy.

Whbrew zarzutom i twierdzeniom skarzgcego ciag zdarzen przedstawiony przez K. S. jest logiczny i bardzo spojny.

W zeznaniach K. S. nie sposéb doszukaé sie zadnych okolicznosci Swiadczacych o konfabulacji, czy probie
manipulowania zaistnialymi faktami. Wszak K. S. zeznala w jakich to okoliczno$ciach, dowiedziala sie o przyczynie ran



jakie zaobserwowala na ciele M., a bylo to w trakcie kapieli dziecka, w niedziele, i to juz wowczas M. powiedzial, Zze rany
na ciele zrobila mu mama. Po czym $wiadek zglosila sie na komisariat czego odzwierciedleniem jest notatka urzedowa
(k.3), a nastepnie zostala poinformowana przez przestuchujaca ja policjantke, iz ma udac¢ sie z dzieckiem do lekarza,
co tez uczynila. Brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarygodnosci K. S., ktéra przeciez niezwlocznie
podejmuje interwencje (ran nie zauwazyla od razu , bo nastapilo to dopiero w trakcie kapieli dziecka). Po zgloszeniu
sprawy na Policje K. S. udaje sie z dzieckiem do lekarza co potwierdzila w swych zeznaniach pediatra G. D.. Nie sposéb
oczekiwa¢, aby K. S. w tychze realiach sprawy, byla zobowigzana prowadzi¢ jeszcze jakie$ rozmowy wyjasniajace z
matka dziecka, zreszta jak Sad Rejonowy ustalil, §wiadek probe taka podjela (k. 3 uzasadnienia).

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy w zadnej mierze nie dyskredytuje zeznan §wiadkéw A. M., A. G., J.
K., A. P, E. F.. Wrecz przeciwnie w oparciu o ich relacje (k. 8 uzasadnienia) Sad I instancji ustalil ponad wszelka
watpliwo$¢, ze przez wiekszy okres czasu oskarzona sprawowala opieke nad swoim dzieckiem, moze nie do konca
wzorowy, ale na pewno poprawny, biorac pod uwage z jakimi trudno$ciami rodzinnymi i materialnymi musiala sie
borykaé. Takze i §wiadek B. Z. pracownik opieki spolecznej podala, iz w trakcie niezapowiedzianych wizyt sktadanych
oskarzonej, dziecko zawsze bylo zadbane, a mieszkanie umeblowane i czyste. Swiadek nie widziala nigdy oskarzonej
nietrzezwej. Bezspornym wiec jest, ze sytuacja oskarzonej ulegla naglej, gwaltownej zmianie na przestrzeni marzec
— 2 kwiecien 2017 r. Nie jest znana geneza tak radykalnej zmiany w zachowaniu oskarzonej. Nie sposob wykluczy¢,
iz ciezka sytuacja osobista (rozstanie z partnerem, zmiana miejsca zamieszkania, trudnoSci ze znalezieniem pracy),
to te okolicznosci, ktdre przeroslty mloda kobiete nie dajaca sobie zwyczajnie rady w zyciu. Z tych tez powodow,
Sad Okregowy majac nadto na uwadze stosunkowo krotki czasookres realizacji przypisanego P. S. przestepstwa,
zadecydowal o koniecznoSci obnizenia orzeczonej kary do 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nie do przyjecia jest kolejny z zarzutdéw skarzacego, to jest dyskredytowanie opinii uzupekiajacej bieglej psycholog.
Wszak z treéci jej wyraznie wynika, iz biegla nie jest w stanie stwierdzi¢, czy codzienna indoktrynacja, co najmniej
pottoramiesieczna wplynelaby na dziecko tak, ze dziecko uwierzyloby skad ma te obrazenia. Biegla zaznaczyla przy
tym, iz to dziecko 4 — letnie i jest juz ono w stanie oddzieli¢ swoje spostrzezenia od spostrzezen innych. Wbrew
zarzutom i twierdzeniom skarzacego, biegla podala przeciez, ze ,babcia mogla mie¢ wplyw na ocene matki, co

moze sugerowaé, ze w ostatnim czasie doszlo do nieprawidlowosSci w ich relacjach. Nie wiem, jakie mogly to by¢
nieprawidlowosci, ale dziecko gleboko zwigzane z matka teskni za matka, a w tych testach, zabawach dziecko pominelo
matke”. Biegla potwierdzila nadto, iz gdyby byly prawidlowe relacje z matka, to dziecko powinno za matka tesknic¢”.
Tymeczasem bezspornym jest, iz w okresie badania, najwazniejsza osobg dla dziecka byta babcia, nie matka. Réwniez
i biegli diagnos$ci w trakcie wykonanych badan nie zdobyli informacji wskazujacych, by na tresci przekazywane przez
dziecko mogly mie¢ wplyw inne osoby.

Co do opinii bieglego B., nie sposob przychylié sie do stanowiska apelujacego, utrzymujacego, ze Sad I instancji stoi na
stanowisku, ze opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej jednoznacznie wskazuje na sprawstwo oskarzonej. Wszak
nie na tg okoliczno$¢ dowdd ten przeprowadzono.

Opinia ta dokumentuje charakter i rodzaj obrazen ciala zaistnialych u maloletniego pokrzywdzonego. Wbrew
stanowisku skarzacego, obrazenia wymienione w opinii pisemnej (k.108) powstaly od dzialania narzedzi o wysokiej
temperaturze i mogly on powsta¢ w wyniku poparzenia dziecka papierosem. Mogly one powsta¢ kilka dni przed
badaniem. Opinie te podtrzymal biegly bedac stuchanym przed Sadem . Zadaniem bieglego sadowego bylo
wiec przeprowadzenie badania dziecka w celu okreSlenia stopnia ciezkoSci odniesionych przez niego urazow,
co spowodowalo, ze bardziej wnikliwie biegly przeprowadzil to badanie, w wyniku ktbérego opisal dwie zmiany
umieszczone w okolicy ledZwiowej badanego dziecka. Pierwotne niestwierdzenie przez lekarza pediatre zmian
w okolicy ledzwiowej to efekt tego, ze lekarka nie rozbierata dziecka w calo$ci, a wiec nie miala mozliwos$ci
dostrzezenia wszystkich zmian na ciele, tudziez gtéwnie tych w okolicy ledzwiowej. Wbrew zarzutom skarzacej, biegly
B. jednoznacznie wskazal kiedy powstaly obrazenia na ciele pokrzywdzonego,, jak i co bylto ich Zzrodlem (k.109). Biegly
zroznicowal nadto ktoére to obrazenia powstaly wezesniej, a ktore pozniej, precyzujac, iz ,,byly zmiany o mniejszych
wymiarach, nieprzekraczajacych $rednicy 1 cm, za$ te za uchem prawym byly o wymiarach 2x1. Zmiana urazowa w
zakresie kciuka prawego byla zmiana w postaci blizny o dlugosci 0,3 cm i jej charakter wskazywal na to, ze powstala



ona wcze$niej, niz te zmiany za uchem i w okolicy ledZzwiowej. Zmiana w zakresie kciuka prawego mogla powstaé okoto
tygodnia przed czasem stwierdzenia, co oznacza, ze mogla ona postaé¢ w okresie objetym zarzutem.

Biegly wyraznie doprecyzowal, iz zmiany ktore zaobserwowal mialy charakter zorganizowanego strupa w zakresie za
uchem i na plechach, za$ blizny na kciuku prawym. W takiej oto sytuacji, informacja pozyskana w trakcie wywiadu
lekarskiego, co do przypalania dziecka papierosem i gojenie sie ran oparzeniowych, doprowadzily do wniosku, ze
obrazenia te to skutek oparzenia, a jego zrédlem bylo dzialanie wysokiej temperatury.

Rowniez i opinia bieglego pediatry wskazuje na rany jakie zaobserwowala lekarka u maloletniego za uchem i na
rece i byly to oparzenia, i mogly powsta¢ od poéttora do dwoch tygodni wstecz. Zreszta przed sadem Swiadek podata
uzupelniajaco: ,jestem pewna, ze rana byla po oparzeniu, a nie rozdrapana po ukaszeniu komara. Catkiem inaczej to
wtedy wyglada i dalej: ,,Dziecko samo powiedzialo, ze mama oparzyla go papierosem.”

W tych to realiach sprawy nie spos6b kwestionowac rowniez warto$ci dowodowej z opinii obojga lekarzy. Opinie te to
dowdd uzupeiajacy znajdujacy bezposrednio potwierdzenie w depozycjach maloletniego M. S.i K. S..

Nie sposéb wiec przypisac trafnoéci I z zarzutéw skarzacego, podnoszacego, iz ustalenia Sadu I instancji obarczone
sa bledem, skutkujacym tym ,iz wina i sprawstwo oskarzonej budza watpliwosci. Takze w zakresie II z zarzutow,
odrzucenie wiarygodnoS$ci wyjasnien oskarzonej przez Sad I instancji, znalazlo nalezyte uzasadnienie. Nie sposéb
bowiem w jakikolwiek racjonalny sposéb przychyli¢ sie do linii obrony oskarzonej, ktéra w trakcie chociazby
posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania jak i przestluchania przed Prokuratorem stwierdzila, iz jej
zdaniem obrazenia na ciele dziecka spowodowala jego babcia — K.S.— cheac w ten sposéb ponizy¢ oskarzong. Przyjeta
przez oskarzona linia obrony nastawiona jest wylacznie na che¢ unikniecia odpowiedzialnoSci karnej w niniejszej
sprawie i pozostaje w calkowitej opozycji do zgromadzonych w sprawie dowodéw. Swiadkowie obrony tudziez A. M.
przedstawili dowody, ktére to stanowiag w ocenie bieglego z zakresu informatyki — zrzuty telefonu komoérkowego,
na ekranie ktérego byly wy$wietlane zdjecia z albumu w telefonie badz z portalu F.. Jako zrzuty z ekranu, pliki nie
zawieraja informacji o dacie zrobienia zdjecia, co oznacza, iz nie sposéb ustali¢ kiedy naprawde je wykonano.

Sad odwotawczy nie wyeliminowal réwniez z opisu czynu przypisanego oskarzonej sformulowania; ,zesp6t dziecka
maltretowanego”. Do sadu analizujacego zebrany material dowodowy, nalezy ocena czy zesp6t taki zaistnial, czy tez
nie. Skoro matle 4 — letnie dziecko na przestrzeni krotkiego okresu czasu wielokrotnie przypalane jest przez matke
papierosem w rdzne czeSci ciala — to sam fakt — w sposob wystarczajacy obrazuje, drastyczny nieludzki sposéb
dzialania oskarzone;.

Zreszta jak zeznala K. D. ,na pierwszy kontakt nie moglam stwierdzié czy dziecko ma syndrom dziecka
maltretowanego, ale obrazenie za uchem na takiej wysoko$ci, nie moglo powstaé np. od wody, dlatego ustnie zlecitam
babci, aby skontaktowala sie z psychologiem. Pdzniejsze bardziej wnikliwe przebadanie dziecka przez bieglego B. z
uwzglednieniem charakteru obrazen stwierdzonych na plecach, rozwiewa wszelkie watpliwo$ci w tym zakresie.

Stad tez Sad odwolawczy nie ingerowal w opis czynu przypisanego oskarzonej , a jedynie w wymiar kary. O czym
wyzej bylo juz mowa, jak i dokonal korekty w zakresie podstawy prawnej, rozstrzygniec, o ktorych mowa w pkt. IT i
III dyspozycji zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, przy braku jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonej,
domagajacej sie uniewinnienia P. S., Sad Okregowy orzek! jak na wstepie.



