Sygn. akt IV Ka 561/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale R. R. z (...) we W.

po rozpoznaniu w dniu 277 wrze$nia 2017 1.

sprawy D. W,

syna J.iA. zdomu B.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich
z dnia 16 marca 2017 r. sygnatura akt IT K 41/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 350 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 561/ 17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wyrokiem z dnia 16 marca 2017r. sygn. akt I K 41 /17 :

I. Oskarzonego D. W. uznal za winnego popelnienia tego, ze jako prezes odpowiedzialny z ramienia podmiotu (...)
spo6tka z 0.0. z siedzibag w P. w dniu 5 marca 2015 r. w lokalu o nazwie ,(...)” przy ul. (...), (...)-(...) Z., urzadzal i prowadzil
gry na trzech automatach o nazwach: (...),(...) i (...), poza kasynem gier i bez udzielonej konces;ji tj. wbrew warunkom
w art. 6 ust. 11 art. 23 a Ustawy o grach hazardowych z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. 201
Poz. 1540 ze zm.) i za czyn ten na mocy art. 107 § 1 kks wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 50 (piecdziesiat) stawek
dziennych za$ na podstawie art. 23 § 3 kks wysoko$¢ jednej stawki dziennej ustalil na kwote 70 (siedemdziesiat) zl;



II. na podstawie art. 30 § 5 kks orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego wpisanego do Ksiegi
dowodow rzeczowych tut. Sadu pod poz. (...), zas$ na podstawie art. 195 kkw zarzadzil zniszczenie trzech automatow

do gry w postaci: (...), (...) i (...);

III. zwolnit oskarzonego od ponoszenia oplaty w sprawie, za$ uzasadnione wydatki poniesione przez Skarb Panstwa
zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku w caloSci wywiddl oskarzony.
Apelujacy wyrokowi temu zarzucil:’
a) na podstawie art. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk:

- razgce naruszenie przepisow prawa karnego materialnego — art. 10 § 1 kks polegajace na jego nie zastosowaniu
i przez to blednym uznaniu, Ze oskarzony czyn mu zarzucany popehlil umyslnie, podczas gdy nie tylko w
przekonaniu oskarzonego, ale w powszechnym przekonaniu istnialo przekonanie, ze w procesie uchwalania
przepisow art. 6 i 14 ustawy o grach hazardowych naruszony zostal unijny tryb notyfikacyjny w/w przepisow, jako
elementu trybu ustawodawczego przy uchwalaniu ustawy o grach hazardowych polegajacy na nienotyfikowaniu
przepisow technicznych wprowadzonych tg ustawa — w sytuacji, w ktorej notyfikowanie przepisoéw technicznych jest
obligatoryjne, co w konsekwencji powoduje calkowita niemoznoé¢ ich stosowania przez organy wladzy publicznej,
nie mozna oskarzonemu zarzuci¢ umy$lno$ci w dzialaniu (blad, co do okolicznoéci stanowigcej znamie czynu
zabronionego;

- razgce naruszenie przepisOw prawa karnego materialnego — art. 10 § 3 kks polegajace na jego nie zastosowaniu i
przez to blednym uznaniu, ze oskarzony czyn mu zarzucany popekil umyslnie, w sytuacji, w ktérej w Swiadomosci
oskarzonego zaistnial blad, co do okoliczno$ci wylaczajacej bezprawnos$c;

- razace naruszenie przepisow prawa karnego materialnego — art. 10 § 4 kks polegajace na jego niezastosowaniu
przy uznaniu, ze oskarzony mial $wiadomo$¢ nielegalnos$ci swojego dzialania, podczas gdy z materialu dowodowego
wynika, wprost, Ze oskarzony po zapoznaniu sie z przepisami prawa krajowego, unijnego oraz orzeczeniami Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej byl i jest przekonany o braku mozliwos$ci stosowania nienotyfikowanych przepisow
a w my$l jednej z naczelnych zasad prawa karnego — nullum crimen Nulla poena sine lege — jego dzialalno$¢ byla w
pelni legalna, co winno skutkowac ustaleniem, ze dziatal w bledzie, co do oceny prawnej czynu.

Podnoszac powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia
zarzucanego mu czynu oraz orzeczenie o zwrocie dowodow rzeczowych spolce (...)Sp z 0.0. z siedziba we W..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie niezasadna.

Apelujacy nie zakwestionowal ustalen faktycznych, na ktérych oparto zaskarzony wyrok, a jedynie ich subsumpcje i
sadowa wykladnie przepisow art. 107 § 1 kks w kontekscie art. 10 § 1, § 31 § 4 kks, tj. Ze jego zdaniem przypisanego
mu czynu nie dopuscil sie umyslnie ( wobec powszechnie znanych kontrowersji dotyczacych notyfikacji przepisow
art. 6 i 14 ugh), ale dzialal w bledzie co do okolicznos$ci wylaczajacej bezprawnos¢ badz (i ) w bledzie polegajacym na
usprawiedliwionej nie§wiadomo$ci karalnosSci czynu.

Rzecz jednak w tym, ze w dotychczasowym toku sprawy oskarzony nie tylko nie stawil sie na zaden z terminéw sprawy
przed sadem ale i nie zlozyl jakichkolwiek wyja$nien, korzystajac z prawa do odmowy ich skladania. Tym samym
oskarzony nie powolywal sie na - znane mu w dacie czynu przypisanego - rozbieznoSci interpretacyjne zaistnialte w
orzecznictwie sadowym dotyczacym mozliwoéci wypelniania normy blankietowej art. 107 § 1 kks nienotyfikowanymi
przepisami art. 6 i 14 ugh. Poza przytoczeniem w zarzutach apelacyjnych literalnej tredci przepiséw art. 10 § 1, §
31 & 4 kks apelujacy nie wykazal, by w dacie przypisanego czynu w $§wiadomosci oskarzonego zaistniat blad co



do okolicznos$ci wylaczajacej bezprawno$c¢ tego czynu. Nie wskazat takze apelujacy, z jakiego konkretnie ,,materialu
dowodowego” mialoby wynika¢, ze oskarzony po zapoznaniu sie z przepisami prawa krajowego, unijnego oraz
orzeczeniami Trybunalu Unii Europejskiej byl i jest przekonany o legalnosci jego dzialania, co winno skutkowac
ustaleniem, ze dzialal w bledzie. W takiej sytuacji procesowej Sad I instancji nie mial zadnych podstaw faktycznych
do odnoszenia sie do argumentacji, sformutowanej w apelacji jako linia obrony oskarzonego. Skoro wiec dopiero w
apelacji oskarzony przedstawil swa linie obrony, to nie moze skutecznie zarzuci¢ Sadowi I instancji braku jej oceny
skutkujacej obraza przepiséw prawa materialnego art. 10 § 1,§ 3 i § 4 kks. Juz tylko z tego powodu zarzuty apelacyjne
sq nietrafione.

Apelujacy nie zwrocil tez uwagi na zakres skazania, okre$lony w opisie czynu przypisanego — w zaskarzonym wyroku
przypisano oskarzonemu urzadzanie i prowadzenie gier na 3 automatach poza kasynem gier i bez udzielonej koncesji
tj. wbrew warunkom art. 6 ust. 11 art.23a ustawy o grach hazardowych ( ugh) z dnia 19 listopada 2009r. Wymienione
przepisy oskarzony wszak zlamal umys$lnie, bo przeciez nie uzyskat koncesji na prowadzenie kasyna gry, nie uzyskat
koncesji lub zezwolenia na prowadzenie dzialalnoSci w zakresie gier losowych lub na automatach, zatem nie byl
podmiotem uprawnionym do eksploatacji przedmiotowych automatéw do gier hazardowych, ktérych takze nie
zglosil do wymaganej rejestracji przez naczelnika urzedu celnego. Te okolicznoéci dzialania oskarzonego czytelnie
wyeksponowal Sad Rejonowy na k. 4-5 motywow. Faktow tych apelujacy nie podwazal. W oczywisty sposob wykluczaja
one trafno$é przedstawionych w apelacji argumentéw o braku umyslnego zawinienia oraz dzialaniu oskarzonego w
ramach kontratypu bledow z art. 10 § 3 i § 4 kks. Skoro oskarzony dzialal jako prezes podmiotu gospodarczego Spotki
z 0. 0. (...), to tylko na nim cigzyl obowiazek dopelienia wymogéw formalnych w zakresie urzadzania i prowadzenia
gier na automatach, tj. pozyskania stosownych koncesji, pozwolen i wpiséw do rejestru, o jakich mowa w cytowanych
wyzej przepisach art. 6 ust. 11 art.23a ustawy o grach hazardowych. Niedopekienie tych wymogéw prawnych przez
oskarzonego ma charakter umyS$lny w rozumieniu art. 4 § 2 kks. Tak wiec nalezy podzieli¢ stuszno$¢ wywodow
koncowych Sadu meriti w zakresie oceny prawnej czynu oskarzonego jako wypelniajacego ustawowe znamiona
wystepku stypizowanego w art. 107 § 1 kks.

Sad Rejonowy skazal oskarzonego tylko na kare grzywny, ktérej wymiar jest wyjatkowo niski i oscyluje w dolnych
granicach zagrozenia przewidzianego w art. 107 § 1 kks, przy rownie niskiej wysokoSci stawki, ktora to grzywna, z
jednej strony stanowi sluszng dolegliwo$é¢ za popelnienie przestepstwa skarbowego, z drugiej strony przystaje do
deklarowanych dochodéw oskarzonego. Kara ta spelnia wymogi art.13 § 1 kks oraz art.23 ust.3 kks, wiec nie wystepuja
uzasadnione powody dla zmiany wyroku na korzy$¢ oskarzonego.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art113 § 1 kks w zw. z art.636 § 1 kpki art.
627 kpk oraz na podstawie art.21 ust. 1) i art. 8 w zw. z art.3 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23
czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm./, obciazajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



