Sygn. akt IV Ka 384/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 6 wrzes$nia 2017 r.

sprawy B. P.

corki W.iW. z domu S.

urodzonej (...) w O.

oskarzonej z art. 190 a § 1 Kk, art. 286 § 1 kkiart. 190a § 2 kk wzw. z art. 12 kk wzw. z art. 11 § 2 kk, 13 § 1 kk wzw. z
art. 190a § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kK, art. 190a § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 286 kk i art. 190a § 2 kk
iart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, art. 190a § 2 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.11 § 2 Kk,

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzona i jej obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 15 lutego 2017 r. sygnatura akt IT K 87/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. O. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn.akt IVKa 384/ 17

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Bystrzycy Klodzkiej oskarzyl B. P. z d. C. o to, ze:

1. w dniu 2 listopada 2012 roku w W. wojewddztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, celem wyrzadzenia
szkody majatkowej podszyla sie za B. C. c.F., wykorzystujac jej dane osobowe, poprzez zawnioskowanie za
posrednictwem sieci internet o umowe pozyczkowa w (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. (...), w kwocie 1000 zl.,
tj. o czyn z art, 190a § 2 kk;



2. w okresie od 13 grudnia 2012 roku do 21 grudnia 2012 roku w W., wojewodztwa (...) dzialajac z gbry powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp z o.0. z siedzibg w- W. przy ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzita
pracownikdéw wymienionej spotki w blad podczas skladania poprzez sie¢ internet wniosku o umowe pozyczki o
numerze (...) w kwocie 900 z} i wniosku o kwote dodatkowa do tej samej pozyczki w wysoko$ci 600zl podszywajac sie
za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej przy czym w dniu 14 stycznia
2013 roku dokonata jednorazowej wplaty w wysokosci 157,50 zl, celem przedluzenia terminu splaty pozyczki, tj. o czyn
z art. 286 § 1 kk. 1 art.. 190a § 2 kk w zw. z art 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

3. w dniu 2 kwietnia 2013 roku w W. wojewodztwa (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, usitowala doprowadzié do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp.z 0.0,
z siedziba w S. przy ul. (...), w ten sposob, ze wprowadzila pracownikdéw wymienionej sp6tki w blad podczas skltadania
poprzez sie¢ internet wniosku o umowe pozyczkowa o numerze (...) na kwote 600 zl, podszywajac sie za B. C.c. F.,
wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majgtkowej przy czym zamierzonego celu nie osiggnela
z uwagi na nie doslanie wymaganych dokumentéw w terminie, tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art.
190a § 2 kk w zw, z art 11 § 2 kk;

4.w okresie od 21 lutego 2013 roku do 8 kwietnia 2013 roku w W., wojewddztwa (...), dzialajac z gory
powzietym zamiarem,w krotkich odstepach czasu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usilowala doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. ¢ F. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. przy ul. (...), w ten sposéb ze
wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w blad poprzez trzykrotne zlozenie poprzez sie¢ internet wniosku o
umowe pozyczkowa na lgczng kwote 1100 zl, podszywajac sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, celem
wyrzadzenia szkody majatkowej przy czym zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na nie dostanie wymaganych
dokumentoéw, tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kk w zw. z art 12 kk w zw. z art. 11§2Kkk;

5. w okresie od 2 listopada 2012 roku do 11 marca 2013 roku w W., wojewodztwa (...), dzialajac z gory
powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, usitowala doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp. z o0.0. z siedziba w G. przy ul. (...), w ten sposéb ze
wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w blad poprzez szeSciokrotne zlozenie poprzez sie¢ internet wniosku
o umowe pozyczkowa na tgczng kwote 4000 zl, podszywajac sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, celem
wyrzadzenia szkody majatkowej przy czym zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odrzucenie poszczeg6lnych
wnioskow, tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11§2Kkk;

6. w dniu 11 marca 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz O. M. Sp z 0.0. z
siedziba w G. przy u! (...), w ten sposob ze wprowadzila pracownikow wymienionej sp6tki w blad poprzez zlozenie
internetowego wniosku o urnowe pozyczkowa na kwote 500 zl, podszywajac sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane
osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk;

7. w okresie od 1 listopada 2012 roku do 2 stycznia 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z gory
powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, podszyla sie za B. C. c.
F., wykorzystujac jej dane osobowe, poprzez pieciokrotne zawnioskowanie za posrednictwem sieci internet o umowe
pozyczkowa w (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w G. przy ul. (...) na laczng kwote 2500 zl, tj. 0 czyn z art. 190a § 2 kk w zw.
z art 12 kk;

8. w dniu 28 marca 2013 roku w W. wojewddztwa (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, usitowala doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) S.A. z
siedzibg w G. przy ul. (...), w ten sposo6b ze wprowadzila pracownikéw wymienionej spétki w blad poprzez zlozenie
internetowego wniosku o umowe pozyczkowa o numerze (...) na kwote 600 z!, gdzie postuzyla sie w celu uzycia za
autentyczny, wczesniej podrobionym dokumentem w formie skanu aneksu nr 2 z dnia 16.03.2012 roku do umowy
zawartej dnia 01 10.2011 roku pomiedzy (...) S.A. z/s w W. przy ul. (...) a B. C., podszywajac sie za B. C. c. F.,



wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej przy czym zamierzonego celu nie osiggnela
z uwagi na odrzucenie wniosku, tj. o czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kk i art. 270 § 1 kk w
Zw. art. 11 §2 kk;

9. w dniu 1 lutego 2013 roku w W. wojewddztwa (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, celem wyrzadzenia szkody
majatkowej, podszyla sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, poprzez zawnioskowanie za poérednictwem
sieci internet o umowe pozyczkowa w (...) S.A. z siedziba w G. przy ul. (...) w kwocie 600 zl, tj. o czyn z art. 190a § 2 kk;

10.w dniu 3 kwietnia 2013 roku w W. wojewbdztwa (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) S.A. z siedzibg w
G. przy ul. (...), w ten sposob ze wprowadzila pracownikdw wymienionej spotki w blad poprzez zlozenie poprzez sie¢
internet wniosku o umowe pozyczkowa o numerze (...) na kwote 500 zl, podszywajac sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej
dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 286 § 1 kkiart 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

11.w dniu 21 grudnia 2012 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w P. przy ul. (...) lok (...) w ten spos6b ze doprowadzila pracownikéw wymienionej spdtki w btad poprzez
zlozenie internetowego wniosku o umowe pozyczkowa o numerze (...) na kwote 500 zl, nastepnie w dniu wrzesnia
2013 roku, postuzyla sie podrobionym dokumentem w postaci ugody nr (...) w sprawie zmiany terminu i okre§lenia
nowej formy splaty pozyczki, przez nakreslenie podpisu B. C. jako dluznika przedmiotowej pozyczki i nadestanie
tego dokumentu na adres wymienionej spolki, podszywajac sie za B. C.. F., wykorzystujgc jej dane osobowe, celem
wyrzadzenia szkody majatkowej, przy czym w dniu 7 lutego 2013 roku dokonala jednorazowej wplaty w wysokos$ci
67,25 zl celem przedluzenia terminu splaty pozyczki, tj. o czyn z art. 28681 kk i art. 190a § 2 kki art 270 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk;

12.w okresie od 1 lutego 2013 roku do 15 lutego 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z géry powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, podszyla sie za B. C. c. F.,
wykorzystujac jej dane osobowe, poprzez dwukrotne zawnioskowanie za posrednictwem sieci internet o umowe
pozyczkowa w (...) Sp. z 0.0. z siedzibag w B. przy ul. (...) na laczng kwote 800z}, przy czym w kazdym z wymienionych
wnioskow internetowych, postuzyla sie w celu uzycia za autentyczne, weze$niej podrobionymi dokumentami w postaci
trzech potwierdzen wykonania przelew6w bankowych z tytulu uzyskanych poboréw z konta Instytutu (...) z siedziba
w W. przy ul. (...) z dnia 3 grudnia 2012 roku, 3 stycznia 2013 roku i 1 lutego 2013 roku, poprzez wykonanie
elektronicznych potwierdzen przelewoéw banku (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...) i nadeslanie tych dokumentéow
w zalgczniku internetowym na adres spoélki (...), tj. o czyn z art. 190a82 kk i art 270 § 1 kk w zw. z art 12 kk w zw.
zart 11 § 2 kk;

13.w dniu 28 lutego 2013 w W. wojewddztwa (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) sp. z 0.0. z siedziba w B.
przy ul. (...), w ten sposo6b, ze wprowadzila pracownikéw wymienionej sp6tki w blad poprzez zlozenie internetowego
wniosku o umowe pozyczkowg na kwote 500 zl, przy czym postuzyla sie w celu uzycia za autentyczne wcze$niej
podrobionymi dokumentami w postaci trzech potwierdzenn wykonania przelewéw bankowych z tytulu uzyskanych
poboréw z konta Instytutu (...) z siedzibg w W. przy ul. (...) z dnia 3 grudnia 2012 roku, 3 stycznia 2013 roku i 1
lutego 2013 roku, poprzez wykonanie elektronicznych potwierdzen przelewéw banku (...) S.A. z siedzibg w W. przy
ul. (...) i nadestanie tych dokumentéw w zalgczniku internetowym na adres spo6lki (...), podszywajac sie za B. C. c. F.,
wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 28681 kk i art 190a § 2 kk i
art 270 § 1 kk w zw. z art 11 § 2 kk;

14. w okresie od 17 stycznia 2013 roku do 7 lutego 2013 roku w W., wojewddztwa (...), dzialajac z géry powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu, celem wyrzadzenia szkody majatkowej podszyla sie za B. C. c. F., wykorzystujac
jej dane osobowe, poprzez dwukrotne zawnioskowanie za po$rednictwem sieci internet o umowe pozyczkowa w (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W. przy ul (...) na laczng kwote 1500 zl, tj. o czyn z art. 190a§2 kk w zw. z art. 12 kk;



15.w dniu 17 stycznia 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzyéci, majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp. zo.o0. z
siedzibg w W. przy ul. (...), w ten sposob ze wprowadzila pracownikow wymienionej sp6tki w blad poprzez zlozenie
internetowego wniosku o umowe pozyczkowg numer (...) na kwote 1500 zl, podszywajac sie za B. C. c. F.,
wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 190a §2 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk;

16.w dniu 22 lutego 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) s.c. z siedziba w G.
przy ul. (...), w ten spos6b ze wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w blad poprzez zlozenie internetowego
wniosku o umowe pozyczkowa o numerze (...) na kwote 500 zl, przy czym postuzyla sie w celu uzycia za autentyczne,
wezeéniej podrobionymi dokumentami w postaci trzech potwierdzen wykonania przelewé4w bankowych z tytulu
uzyskanych poboréw z konta Instytutu (...) z siedziba w W. przy ul. (...) z dnia 3 grudnia 2012 roku, 3 stycznia 2013
roku i 1 lutego 2013 roku, poprzez wykonanie elektronicznych potwierdzen przelewéw banku (...) S.A. z siedziba w
W. przy ul. (...) i nadeslanie tych dokumentéw w zalaczniku internetowym na adres spoiki (...), podszywajac sie za
B. C,, c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art.
190a § 2 kkiart 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

17.w dniu 19 marca 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, celem wyrzadzenia
szkody majatkowej, podszyla sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, poprzez zawnioskowanie za
posrednictwem sieci internet o umowe pozyczkowa numer (...) w (...) Sp z 0.0. z siedziba w P. przy ui. (...)w kwocie
1000 zl, tj, o0 czyn z art. 190a § 2 kk;

18. w dniu 10 kwietnia 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp z 0.0. z
siedziba w P. przy ul. (...), w ten sposob ze wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w blad poprzez zlozenie
internetowego wniosku o umowe pozyczkowa na kwote 1500 zl, otrzymujac kwote 700zl, podszywajac sie za B. C. c.
F., wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj, o czyn z art 286 § 1 kk i art. 190a § 2
kk w zw. z art 11 § 2 kk;

19.w dniu 20 grudnia 2012 roku w W. wojewddztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, oprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp. z0.0. zsiedziba w
W. przy ul. (...) w ten spos6b, ze wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w blad poprzez zlozenie internetowego
wniosku o umowe pozyczkowa na kwote 500 zl, podszywajac sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane osobowe, celem
wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

20.w dniu 1 listopada 2012 roku w W. wojewddztwa (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia
korzys$ci, majatkowej, usitowata doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp. z
0.0. z siedziba w W. przy ul. (...) (lok. (...), w ten spos6b, ze wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w blad
podczas skladania poprzez sie¢ internet wniosku o umowe pozyczkowa na kwote 900 zl, podszywajac sie za B. C. c. F.,
wykorzystujac jej dane osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, przy czym zamierzonego celu nie osiggnela
z uwagi na niewykonanie oplaty rejestracyjnej, tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk;

21.w dniu 28 listopada 2012 roku w W. wojewbdztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, usilowala doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c.F. oraz (...) Sp. z 0.0.
z siedziba w W. przy al. (...),w ten sposob, ze wprowadzila pracownikéw wymienionej spotki w btad podczas skltadania
poprzez sie¢ internet wniosku o umowe pozyczkowa o numerze (...) na kwote 500 zl, podszywajac sie za B. C. c. F.,
wykorzystujac jej dane osobowe celem wyrzadzenia szkody majatkowej przy czym zamierzonego celu nie osiaggnela z
uwagi na brak kontaktu z klientem, tj. o czyn z art. 13§81 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk;



22, w dniu 19 marca 2013 roku w W. wojewodztwa (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadzitla do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. C. c. F. oraz (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. przy ul. (...), w fen spos6b ze wprowadzila pracownikow wymienionej sp6tki w btad poprzez zlozenie
internetowego wniosku o umowe pozyczkowa na kwote 930 zl, podszywajac sie za B. C. c. F., wykorzystujac jej dane
osobowe, celem wyrzadzenia szkody majatkowej, tj. o czyn z art. 28681 kk i art. 190a§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

Sad Rejonowy w Klodzku wyrokiem z dnia 15 lutego 2017r. sygn. akt II K 87/16:

I. oskarzong B. P. uznal za winna popehienia zarzuconych jej czynéw opisanych w pkt I, IX i XVII cze$ci wstepnej
wyroku, przyjmujac, ze czyny te zostaly popelnione w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci, tj. uznat oskarzona B. P. za winna popelnienia ciggu przestepstw z art.190a§2 kk i za ten cigg przestepstw
na podstawie art.190a§2 kk w zw. z art.9181 kk wymierzy! jej kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzona B. P. uznal za winna popelnienia zarzuconych jej czynéw opisanych w pkt VII i XIV czeSci wstepnej
wyroku, przyjmujac ze czyny te zostaly popelione w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci, j. uznaje oskarzona B. P. za winna popelnienia ciagu przestepstw z art.190a§2 kk w zw. z art.12 kk i za ten
cigg przestepstw na podstawie art.190a§2 kk w zw. z art.9181 kk wymierzyl jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

III. oskarzona B. P. uznal za winng popehienia zarzuconych jej czynéw opisanych w pkt II, IV i V czeSci wstepnej
wyroku, przyjmujac ze czyny te zostaly popelione w kroétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci, tj. uznal oskarzona B. P. za winna popelnienia ciagu przestepstw z art.28681 kk i art.190a§2 kk w zw. z
art.12 Kk w zw. z art.1182 kk oraz art.1381 kk w zw. z art.28681 kk i art.190a82 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.1182 kk i
za ten cigg przestepstw na podstawie art.1481 kk w zw. z art.28681 kk w zw. z art.11§3 kk w zw. z art.91§1 kk wymierzy}
jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzona B. P. uznal za winna popelnienia zarzuconych jej czynéw opisanych w pkt III, VI, X, XV, XVIII, XIX,
XX, XXI, XXII czeSci wstepnej wyroku, przyjmujac ze czyny te zostaly popelione w krétkich odstepach czasu i z
wykorzystaniem tej samej sposobnosci, tj. uznal oskarzona B. P. za winna popelnienia ciaggu przestepstw z art.28681
kkiart.190a82 kk w zw. z art.1182 kk i art.1381 kk w zw. z art.28681 kk i art.190a8§2 kk w zw. z art.1182 kk i za ten ciag
przestepstw na podstawie art.1481 kk w zw. z art.28681 kk w zw. z art.1183 kk w zw. z art.9181 kk wymierzy! jej kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. oskarzona B. P. uznal za winng popekienia zarzuconych jej czynéw opisanych w pkt VIII, XI, XIII i XVI czeéci
wstepnej wyroku, przyjmujac ze czyny te zostaly popelnione w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci, tj. uznal oskarzong B. P. za winng popelnienia ciggu przestepstw z art.28681 kki art.190ag§2 kk i art.27081
kk w zw. zart.1182 kk i art.1381 kk w zw. z art.28681 kk i art.190a§2 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk i za ten ciag
przestepstw na podstawie art.1481 kk w zw. z art.2868§1 kk w zw. z art.1183 kk w zw. z art.9181 kk wymierzyt jej kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. oskarzona B. P. uznal za winng popehienia zarzuconego jej czynu opisanego w pkt XII czesci wstepnej wyroku,
tj. czynu z art.190a§2 kk i art.27081 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.1182 kk i za czyn ten na podstawie art.27081 kk w
zw. z art.1183 kk wymierzyl jej kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art.91§2 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonej B. P. w punktach I-VI wyroku kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl jej kare laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VIII. na podstawie art.6381kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonej B. P. w pkt VII wyroku kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zaliczyt okres jej zatrzymania od dnia 3 marca 2015r. godz. 6.50 do dnia 4 marca 2015r. godz.11.30
- przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowny jest jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci;



IX. na podstawie art.4681 kk orzekt wobec oskarzonej B. P. obowigzek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej B. C.kwoty
5.000 (pie¢ tysiecy) zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde;

X. na podstawie art.61881 pkt 11 kpk zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. O. kwote
826,56 zt tytulem zwrotu nieoplaconych kosztoéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w toku procesu;

XI. na podstawie art.62481 kpk zwolnil oskarzong w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych,
wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania zaliczajac na rachunek tegoz Skarbu
Panstwa.

Z wyrokiem tym w czeéci orzeczenia o karze nie pogodzila sie oskarzona, wnoszac apelacje za poérednictwem obronhcy
jak tez wlasna.

Oskarzona w apelacji wlasnej zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. na podstawie art.438 pkt 4 kpk razaca niewspolmiernoéé¢ kary i na podstawie art. 43781 jkpk wniosla o zmiane
zaskarzonego orzeczenia przez orzeczenie odmiennie co do istoty niezastosowania przez Sad I instancji dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia kary;

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art.4 kpk poprzez nieuwzglednienie
okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonej i oparcie stanu faktycznego sprawy wylacznie na okoliczno$ciach
i dowodach obciazajacych oskarzona przy jednoczesnym pominieciu dowodéw w postaci wyjasnien oskarzonego i
innych dowodow przemawiajacych na jego korzysé;

3. bledne zastosowanie dyrektyw z art. 53811 2 kk.
Apelujacy obronca zaskarzyt wyrok w catoéci co do kary, zarzucajac:

Nie zastosowanie wobec oskarzonej Srodka zwiazanego z poddaniem sprawcy probie, tj. nie orzeczenie przez sad I
instancji wobec B. P. kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie o zastosowaniu
srodka w postaci zawieszenia wykonania wymierzonej oskarzonej w punkcie VII zaskarzonego wyroku kary lgcznej
pozbawienia wolnosci na okres proby 5-u lat przewidzianej w Kodeksie karnym wersji sprzed nowelizacji tej ustawy
w dniu 1 lipca 2015 1.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Obie apelacje sa calkowicie bezzasadne.

Sad I instancji prawidlowo ustalil sprawstwo i zawinienie oskarzonej B. P. co do zarzucanych jej lacznie 22 wystepkow,
popetionych zaréwno w fazie usilowania jak i dokonania, kwalifikowanych jako ciagi przestepstw z art. 190 a § 2
kk, takze w warunkach z art. 12 kk, w kumulacji z art. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kk i art. 12 kk a takze z art. 270
§ 1 kk. Ustalenia te nie sg kwestionowane przez apelujacych, tym bardziej, ze zostaly poczynione zgodnie takze z
wyjasnieniami oskarzone;j.

Whbrew oczekiwaniom apelujacych kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku jednoznacznie potwierdzila, iz Sad
Rejonowy prawidlowo ocenil stopienn spolecznej szkodliwo$ci tych czynéw i winy oskarzonej, co przelozyl na
akceptowalne ( cho¢ nader lagodne) kary jednostkowe i lgczng 1-go roku i 2-ch miesiecy pozbawienia wolnosci.
Rozstrzygnieciu takiemu nie mozna zarzuci¢c dowolnoéci, wymiar kar jednostkowych dotyka dolnych granic
ustawowego zagrozenia. I tak, za ciag 3 wystepkow z art. 190 a § 2 kk ( zagrozonych kara pozbawienia wolnoéci do
3-ch lat) wymierzono kare tylko 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnosci, za ciag 2-ch wystepkow z art. 190 a § 2 kk w
zw. z art. 12 kk takze kare tylko 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci. Za ciagi wystepkdéw oszustwa z art. 286 § 1 kk



w kumulacji z art. 190 a § 2 kk a takze z art. 270 § 1 kk ( pkt. III, IV i V dyspozycji) wymierzono kary po 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, iz wystepek oszustwa ( bedacy tu wyznacznikiem
wymiaru kary) jest zagrozony kara od 6-ciu miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnoSci. Tak wiec Sad Rejonowy
potraktowal oskarzona wyjatkowo lagodnie, mimo ze uwzglednil licznie wystepujace okolicznosci ja obciazajace, tj.
sposéb dzialania cechujacy sie premedytacja, zaplanowaniem i konsekwentnym realizowaniem przestepczego planu,
z razacym wykorzystaniem zaufania, jakim obdarzyl ja 6wczesny pracodawca (...) SA, ktérego byla konsultantka.
Uwzglednil takze Sad Rejonowy uprzednia karalno$é sadowa oskarzonej, ustalajac iz byla ona juz 6-ciokrotnie karana
za przestepstwa podobne, gloéwnie oszustwa z art. 286 § 1 kk, podkreslajac stusznie, iz dotychczas wymierzane
oskarzonej kary z dobrodziejstwem probacji nie wywarly na niej oczekiwanego skutku w postaci zapobiezenia lamaniu
prawa w przyszloSci, oskarzona z uporem powracala na droge przestepstwa, z ktorego uczynila sobie wrecz sposéb
na pozyskiwanie stalych dochodéw. Wyrazenie zalu i skruchy oraz zlozenie wyczerpujacych wyjasnien ( wprawdzie w
obliczu jednoznacznych dowodow obcigzajacych) zostalo oskarzonej zarachowane na poczet okoliczno$ci tagodzacych

wymiar kary.

Suma wymierzonych w zaskarzonym wyroku kar jednostkowych to 3 lata i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zatem
kara laczna roku i 2-ch miesiecy razi lagodno$cia, ale niestety w sprawie nie wywiedziono apelacji na niekorzysé
oskarzonej, wiec w postepowaniu apelacyjnym nie mozna podwyzszy¢ jej wymiaru.

Do wydania zaskarzonego wyroku tj. przez okres 4-ch lat od popelnienia przestepstw, oskarzona nie naprawita
szk6d wyrzadzonych swym przestepczym procederem. Malo czytelne skany dowodow przelewu kwoty 800 zlotych w
blizej nie okreslonej dacie w 2017r., dolaczone do apelacji, takze sytuacji oskarzonej nie zmieniajg, uwage zwracaja
natomiast umieszczone na nich dane adresowe oskarzonej w zestawieniu z osoba B. C., podczas gdy od czerwca 2016r.
oskarzona nosi nazwisko P..

Jakkolwiek w dacie czynoéw przypisanych oskarzonej obowiazywalo lagodniejsze uregulowanie art. 69 § 1 Kk,
umozliwiajace stosowanie probacji w razie wymierzenia kary do 2-ch lat pozbawienia wolno$ci, to jednak brak jest w
sprawie jakichkolwiek uzasadnionych powodéw do zastosowania takiego unormowania wobec oskarzonej B. P..

Apelujacy obronca z urzedu zarzucil, iz wykonanie kary wymierzonej wyrokiem wyizoluje oskarzona ze spoleczenstwa
i zburzy jej porzadek zyciowy, przez co nie bedzie ona w stanie naprawi¢ wyrzadzonych szkéd oni zasadzonego
pokrzywdzonej zado$éuczynienia. Takie argumenty nie przekonuja, wszak elementarnym warunkiem do stosowania
probacji jest uzasadnione wnioskowanie, iz skazany — pomimo nie wykonania kary - nie powrdci na droge
przestepstwa, ktorego to wniosku w przypadku B. P. nie spos6b w zadnej mierze wywie$é, skoro dotychczas byla
skazana az 6 - krotnie na kary z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania, a dopuszczajac sie kolejnych
przestepstw zawiodla zaufanie sadow orzekajacych.

Podnoszone w apelacji wlasnej oskarzonej argumenty za zastosowaniem wobec niej dobrodziejstwa probacji takze
sg nieskuteczne. Oskarzona najwyrazniej zapomniala o opisanej wyzej jej dotychczasowej przeszloSci kryminalnej i
uprzednich skazaniach, ktére zdecydowanie przekreslaja celowo$¢ czynienia rozwazan o ewentualnym lagodniejszym
potraktowaniu oskarzonej w kontekScie dobrodziejstwa z art. 69 § 1 kk. Akcentuje natomiast swe proby zawarcia
ugody i naprawienia szkéd, swa rzekoma ,niewiedze” jak naprawié szkody, cheé znalezienia pracy i jej podjecie od
grudnia 2016r., zawarcie zwigzku malzenskiego i ciaze, blizej nie okre$lone plany ukonczenia studiéw wyzszych oraz
okolicznoS$ci uwzglednione przez Sad Rejonowy

( przyznanie sie do winy i wyrazenie skruchy).
Z cala mocg nalezy stwierdzié, iz kolejne stosowanie dobrodziejstwa probacji

( po raz 7-my ! ) byloby dla oskarzonej demoralizujgce, nie spetlniloby wobec niej ustawowych zapobiegawczych i
wychowawczych celow kary z art. 53 § 1 kk, za§ w odczuciu powszechnym w zakresie ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej spoleczenstwa tworzyloby uzasadnione przekonanie o bezkarnosci oskarzone;j.



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 4) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016r1. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U.2016.1714).

O kosztach sgdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk i art. 624 § 1 kpk, uznajac,
iz wobec orzeczenia kary izolacyjnej i braku po stronie oskarzonej jakiegokolwiek majatku, zasadnym jest zwolnienie
oskarzonej od ich ponoszenia.



