Sygn. akt IV Ka 276/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie: SSO Mariusz Gorski

SSO Agnieszka Polyniak
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2017 T.

sprawy skazanego A.O.

syna P.iJ.z domu T.

urodzonego (...) wW.

o wyrok laczny

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 9 marca 2017 r. sygnatura akt III K 33/17

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. z Kancelarii Adwokackiej w W. 147,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygnatura akt IV Ka 276/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym z dnia 9 marca 2017 roku (sygn. akt III K 33/17) Sad Rejonowy w Walbrzychu po rozpoznaniu
sprawy A.O.skazanego prawomocnymi wyrokami :

1) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 18.04.2016 roku sygn. akt III K 956/15 na kare 1 miesigca pozbawienia
wolnoSci i 4 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;



2) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15.04.2016 roku sygn. akt III K 983/15 na kare laczna 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz 2 lat ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,;

3) Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 09.09.2013 roku sygn. akt II K 588/13 na kare laczng 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres prdby lat 3 zarzadzona do wykonania
postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 11.12.2015 roku;

4) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12.03.2015 roku sygn. akt ITI K 1074/14 na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat;

I. na podstawie art. 8581 i 2 Kk, art. 8781 kk, art. 8981b kk i art. 56981 kpk polaczyl kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczong wyrokiem opisanym w punkcie 3 cze$ci wstepnej wyroku lacznego, to jest w sprawie II K 588/13,
kare 2 lat ograniczenia wolnoéci orzeczong wyrokiem opisanym w punkcie 2 czeSci wstepnej wyroku tacznego czyli
w sprawie III K 983/15, kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci orzeczong wyrokiem opisanym w punkcie 1 czeSci
wstepnej wyroku lgcznego, czyli w sprawie III K 956/15 oraz kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby orzeczong wyrokiem opisanym w punkcie 4 czesci wstepnej wyroku
lacznego czyli w sprawie III K 1074/14 i wymierzyl skazanemu A.O.kare laczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 6381 kk i art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lacznej 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, zaliczyl okres kary do tej pory odbytej w sprawie IT K 588/13 poczawszy od 27.02.2017 roku;

ITI. pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych laczeniu pozostawil do odrebnego wykonania;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 295,20 zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. zwolnil skazanego od kosztow sagdowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd}l prokurator zaskarzajac powyzszy wyrok w caloéci na niekorzysé¢ A.O.,
zarzucajac:

obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 8582 kk poprzez jego bledne zastosowanie, polegajaca na polaczeniu w
wyroku lacznym o sygn. III K 33/17 jedynie kar ograniczenia wolnoSci stanowiacych czeéc kary mieszanej orzeczonej
na podstawie art. 37b kk, z uwagi na czeSciowe odbycie tejze kary, podczas gdy konstrukcja kary mieszanej wskazuje,
ze jest to jedna kara, a zatem laczeniu podlega jako calo$é, a na jej poczet zalicza sie czesé kary odbytej, a podnoszac
powyzszy zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywi6dl obronca skazanego zaskarzajac powyzszy wyrok w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze, zarzucajac razacg niewspoimiernosé kary polegajaca na niezastosowaniu wobec skazanego zasady
pelnej absorpcji przy laczeniu orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, a podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec skazanego A. O.na podstawie art. 8782 kk mieszanej kary laczne;j.

Sad Okregowy zwazyt:

kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku odniosla ten skutek, iz koniecznym stalo sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.

Zasadnie wskazuje w wywiedzionej w sprawie apelacji prokurator, iz w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia
przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 8582 kk, zgodnie z ktéorym podstawa orzeczenia kary lacznej sa
wymierzone i podlegajace laczeniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czesSci kary lub kary laczne za przestepstwa,



o ktorych mowa w §1. Stosownie natomiast do treéci §1 art. 85 kk jezeli sprawca popelnit dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng.

Sad rejonowy analizujac dotychczasowe skazania dotyczace A. O.ustalil, iz istnieja warunki do wydania wyroku
lacznego i orzekt kare lgczng - zauwazenia jednakowoz w tym miejscu wymaga, iz wyrokujac w przedmiotowej sprawie
i wymierzajac oskarzonemu kare laczna w punkcie I czesci dyspozytywnej wydanego wyroku lgcznego sad rejonowy
polaczyl m.in. kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby a
orzeczong wyrokiem opisanym w punkcie 4 czeSci wstepnej wyroku lacznego czyli w sprawie III K 1074/14 , podczas
gdy wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12.03.2015r. sygn. akt III K 1074/14 A.O.wymierzona zostala
kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby. Analizujac
zaskarzony wyrok jak rowniez zaprezentowang w pisemnym uzasadnieniu argumentacje za niezasadne uznaé nalezy
wyrazone przez sad I instancji stanowisko, iz cze$ci kary orzeczonej w trybie art. 37b kk w wyrokach - Sadu Rejonowego
w Walbrzychu w sprawie o sygn. akt III K 983/15 a takze Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. akt III K 956/15
— w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 1 miesigca pozbawienia wolnos$ci jako wykonane w catoSci nie
podlegaly laczeniu.

Przepis art. 37b kk wprowadzil do systemu prawa karnego instytucje tzw. kary mieszanej (Yaczonej) okreslanej
takze mianem kary sekwencyjnej. Zgodnie z treScig przywolanego powyzej przepisu tj. art. 37b kk w sprawie o
wystepek zagrozony kara pozbawienia wolnoéci, niezaleznie od dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego
w ustawie za dany czyn, sad moze orzec jednoczeénie kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze nieprzekraczajacym 3
miesiecy, a jezeli gbrna granica ustawowego zagrozenia wynosi przynajmniej 10 lat - 6 miesiecy, oraz kare ograniczenia
wolnoéci do lat 2. Przepiséw art. 69-75 nie stosuje sie. W pierwszej kolejnoéci wykonuje sie wowcezas kare pozbawienia
wolnosci, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Trafnie podnosi skarzacy prokurator, iz kara wymierzona na podstawie wskazanego przepisu tj. art. 37b kk jest jedna
kara ijako taka nalezy ja réwniez traktowac przy orzekaniu o karze lacznej. W wyroku lacznym kara ta (przy spelieniu
wszystkich wymogow) powinna zostaé objeta wezlem kary lacznej w calo$ci a na poczet orzeczonej kary tgcznej winien
zostac¢ nastepnie zaliczony okres kary juz wowczas odbytej w danej sprawie. W przypadku sekwencji kar orzeczonych
na podstawie art. 37b kk laczeniu podlegaja obie kary, nie za$ odrebnie kara pozbawienia wolnoSci i ograniczenia
wolnoéci. Jakkolwiek wymiar kary lacznej w przypadku pary (sekwencji) kar orzeczonych na podstawie art. 37b
nastepuje na szczegblnych zasadach, jednak w kazdym z mozliwych uktadéw chodzi o jednoczesne uwzglednienie w
podstawie wymiaru kary lacznej obu elementéw pary (sekwencji) kar orzekanych na podstawie art. 37b kk.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zaistniale w sprawie niniejszej uchybienie skutkowaé musialy
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, a powyzsza argumentacja
wychodzi naprzeciw argumentom podniesionym takze w uzasadnieniu apelacji obroncy, w zaistnialej za$ sytuacji
odnoszenie sie do zarzutu razacej niewspolmiernoéci kary podniesionego w apelacji obroncy skazanego A.O.pozostaje
bezprzedmiotowe.

Z tych tez wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku (art.43782 kpk).



