Sygn. akt IV Ka 264/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Elzbiety Reczuch Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2017 1.

sprawy I. K.

corki R.iM. z domu S.

urodzonej (...) w S.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzona

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 28 pazdziernika 2016 r. sygnatura akt II K 25/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego P. K. kwote 840 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

III. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 264 /17

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy oskarzyt I. K. o to, ze k. 582

w okresie od 29 grudnia 2011r. do 05 marca 2012r. w S. woj. (...), doprowadzila P. K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, w ten sposdb, ze wykonujac wladze rodzicielska nad swoimi maloletnimi dzieémi K. i M. K., w celu
osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzita w blad Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Krzykéw, co do wykonywania przez P. K. postanowiert wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy Wydzial I Cywilny sygn.
akt IC 2601/07 z dnia 24 czerwca 2008r., co do obowigzku alimentacyjnego na rzecz ich wspoélnych dzieci K. i M. K.
w wysokoéci 1000 zl na kazde dziecko, platne do rak I. K. w terminie do 10-tego dnia kazdego miesigca, w wyniku



czego Komornik wszczal wobec P. K. postepowanie egzekucyjne nr KMP 2/12, skutkujace zajeciem naleznosci o lacznej
warto$ci 82 000 zl, na szkode P. K., tj. o czyn z art. 28681 kk.

Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt II K 25 /13:

I. oskarzong I. K. uznal za winna tego, ze w okresie od dnia 11 stycznia 2012 roku do dnia 02 lipca 2012 roku w S. i
we W., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzy$ci majgtkowej, doprowadzila P. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 84.451,41
zlotych w ten sposo6b, ze wprowadzila w blagd Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw
co do wykonywania przez P. K. orzeczenia zawartego w wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 24 czerwca 2008
roku sygn. I C 2601/07 w zakresie obowiazku alimentacyjnego na rzecz dzieci K. K. i M. K. w wysokoSci po 1000
zlotych na kazde dziecko, platne do rak I. K. w terminie do 10 — tego dnia kazdego miesiaca, w wyniku czego komornik
wszczal wobec P. K. postepowanie egzekucyjne nr KM 2/12 skutkujgce zajeciem w jego toku lacznej w/w kwoty, czym
dzialala na szkode P. K., tj. popelnienia czynu z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk i za czyn ten na podstawie art. 28681
kk wymierzy} jej kare roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk, w brzmieniu tych przepiséw obowigzujacym do dnia 30 czerwca
2015 roku, zawiesit oskarzonej warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres
lat 3 (trzech);

ITI. na podstawie art. 4681 kk, w brzmieniu tego przepisu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku, orzekt od
oskarzonej 1. K. obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w czeSci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. K.
kwoty 54.732,74 z} (piecdziesiat cztery tysiagce siedemset trzydzie$ci dwa zlote i siedemdziesiat cztery grosze);

IV. zasadzil od oskarzonej I. K. na rzecz oskarzyciela positkowego P. K. kwote 3000 zl (trzech tysiecy zlotych) tytulem
zwrotu poniesionych przez oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa procesowego;

V. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloéci i wymierzyl oskarzonej oplate w kwocie
180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzila sie oskarzona, wnoszac apelacje tzw. osobista.

Apelujaca zaskarzonemu wyrokowi zarzucila obraze prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku
przez przyjecie- wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, ze
zeznania §wiadkéw P. K., K. D. oraz R. J. sa w pelni wiarygodne za$ wyjaénienia oskarzonej oraz zeznania K. K. jak
i M. L. w takim zakresie, w jakim popieraly one tezy stawiane przez oskarzong takiej wiarygodnosci nie posiadaja.
Jak nalezalo wnioskowac z tak postawionych zarzutéw, apelujaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie jej od przypisanego czynu.

Bezposrednio przed rozprawa odwolawcza w dniu 13 lipca 2017r. obronca z wyboru oskarzonej zlozyl pismo o
cechach apelacji, tj. z zarzutami charakterystycznymi dla apelacji ( blednych ustalen faktycznych, obrazy przepisow
postepowania przez przyznanie waloru wiarygodnoSci zeznaniom $wiadka P. K. oraz razacej niewspoétmiernosci
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody), domagajac sie uchylenia zaskarzonego wyroku i
skierowania sprawy do jej ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Na rozprawie apelacyjnej obronfica ostatecznie zlozyt wnioski alternatywne, tj. o uchylenie zaskarzonego wyroku
i skierowanie sprawy do jej ponownego rozpoznania przez Sad I instancji, wzglednie o wydanie orzeczenia
reformatoryjnego przez zlagodzenie konsekwencji wyroku i odstgpienie od obowiazku naprawienia szkody.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oraz jej uzupelnienie przez obronce sa bezzasadne, przez co nie moga wzruszy¢ zaskarzonego wyroku. Mimo
ze pismo obroncy z dnia 13 lipca 2017r. nosi cechy apelacji, to jednak ma ono wylacznie charakter uzupekiajacy



do apelacji oskarzonej. Wydaje sie koniecznym tu podkresli¢, iz obroncy z wyboru doreczono odpis wyroku z
uzasadnieniem w dniu 13 grudnia 2016r. (k. 609 akt), ale apelacji nie wywiodl. Zwazywszy natomiast na date
doreczenia oskarzonej odpisu wyroku z uzasadnieniem tj. 2 stycznia 2017r., to okreSlony w art. 445 § 1 kpk 14 -
dniowy termin zawity do wniesienia apelacji na korzy$¢ oskarzonej uplynat z dniem 16 stycznia 2017r. Uzupelnienie
przez obronce apelacji osobistej oskarzonej o nowe zarzuty nie wywoluje zatem skutkow prawnych ( vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 wrze$nia 2016 r. II AKa 457/15 cyt. ,,Pismo procesowe obroncy oskarzonej,
ktore wplynelo bezposrednio przed rozprawa apelacyjna zawiera, co wynika jednoznacznie z jego treSci, zarzuty
charakterystyczne dla apelacji. Zwazywszy na czas, w jakim pismo to zostalo wniesione, ponad 11 miesiecy po uplywie
terminu zawitego z art. 445 k.p.k. do wniesienia apelacji, pismo to moze mie¢ wylacznie charakter uzupekhiajacy w
stosunku do wniesionej na korzy$¢ oskarzonej, w terminie zawitym, apelacji. Ewentualne uzupelnienie apelacji o nowe
zarzuty po uplywie terminu okre$lonego w § 1 art. 445 k.p.k. nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych z uwagi na
zawity charakter terminu, o jakim mowa w tym przepisie. Zarzuty podniesione po wniesieniu $rodka odwolawczego
powinny by¢ rozpoznane przez sad, ale jedynie w zakresie, w jakim ustawa nakazuje orzekanie takze poza granicami
zarzutow, a wiec w aspekcie art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k. czy art. 455 k.p.k.” Biul.SAKa 2016/4/18).

Przeciwnie oczekiwaniom oskarzonej stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazata
trafno$¢ ustalen faktycznych Sadu I instancji, wynikajacych z prawidlowej oceny dowoddéw, dokonanej z
poszanowaniem wszystkich norm postepowania karnego, zawartych w art. 410 kpk i art. 7 kpk. Dowody sprawy
oceniono przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
co zostalo nalezycie i wyczerpujaco wykazane w obszernym uzasadnieniu Sadu Rejonowego, ktore spelnia wszystkie
wymagania przepisu art. 424 kpk.

Apelujaca oskarzona zarzucila zaskarzonemu wyrokowi oparcie o zeznania Swiadkow P. K., K. D. oraz R. J., uznane
przez Sad I instancji za dowody w pelni wiarygodne, ale nie wskazala jakie konkretnie bledy w ocenie tych dowodow
popehil Sad i w konsekwencji ktére fakty ustalono nieprawidtowo. Tak postawiony zarzut nie daje mozliwosci
odniesienia sie przez Sad Odwolawczy. Wszak niepodwazalnym pozostaje ustalenie wyroku, wynikajace z zeznan
wskazanych $wiadkow ( jak i wyjasnienn samej oskarzonej) , iz oskarzona do daty zlozenia przez niag w dniu 11
stycznia 2012r. Komornikowi przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykow W. O. wniosku o wszczecie egzekucji,
regularnie otrzymywata od oskarzyciela positkowego P. K. alimenty na rzecz dzieci. P. K. nie pozostawal w zwloce
z platno$ciami ani nie mial zadnego zadluzenia alimentacyjnego, zatem oskarzona skladajac wniosek o wszczecie
egzekucji zaleglych alimentow od 11.01.20009r. tj. za 3 lata wstecz w tacznej kwocie 56.000 zl wraz z odsetkami dzialala
ewidentnie w zlej wierze i w zamiarze bezprawnego uzyskania korzysci materialnej. Tych faktoéw nie obalaja, ani nawet
nie podwazaja, zeznania $wiadkow K. K. ( cérki oskarzonej) i M. L. ( matki oskarzonej), ktérych relacje sprowadzaja
sie wylacznie do wsparcia wyjasnien oskarzonej o jej zlej sytuacji materialnej i zyciowej oraz ukazywania charakteru
P. K. w zlym $éwietle. Zeznania tych Swiadkow zostaly poddane prawidtowej analizie na k. 10-11 motywow.

Oczywiécie trafnie Sad I instancji ocenil za calkowicie niewiarygodna i nieskuteczna linie obrony oskarzonej, jako
wylacznie obliczong na umniejszenie jej winy przez przedstawienie osoby oskarzonej w roli ofiary bezdusznego bylego
meza, ktory po rozwodzie nie pomagal jej, nawet gdy byla chora i bez Srodkoéw do zycia, co wobec trwajgcego procesu
o podzial majatku dorobkowego zmusilo jg do przypisanego jej oszustwa. Stlusznie zauwazyl Sad Rejonowy, iz czyn ten
wynikal takze z odwetu przeciwko bytemu mezowi za jego inicjatywe zmiany rozstrzygniecia o wladzy rodzicielskiej w
zwigzku z tym, iz dzieci zamieszkaly z nim, zatem to oskarzona stala sie rodzicem zobowigzanym do lozenia alimentow
do rak ojca dzieci, z ktérym zamieszkiwaly. Twierdzenia oskarzonej o jej tragicznej sytuacji i braku $rodkéow do
zycia, ktore mialyby ja ekskulpowaé przez wykluczenie dzialania w oszukaniczym celu wyludzenia mienia upadaja
takze wobec skali wyludzenia, wszak oskarzona zlozyla wniosek egzekucyjny na kilkadziesiat tysiecy zlotych, wskazala
komornikowi konta i inne skltadniki mienia oskarzyciela, uzyskala w ten sposéb kwote blisko 48 tys. zlotych, tak
wysoka kwota nie stuzyla pokryciu np. biezacych oplat czy zakupu zywnosci i lekow.

Takze przedluzajace sie postepowanie cywilne o podzial majatku po rozwodzie nie uprawniato oskarzonej do dzialania
prowadzacego do swoistego uzyskania przed zakonczeniem tego procesu czeSci majatku dorobkowego, w zwigzku
z czym przypisane oskarzonej oszustwo nie traci cechy przestepstwa. Wszak rozwod malzonkéw K. nastapil w



czerwcu 2008r., do chwili wyrokowania w niniejszym postepowaniu apelacyjnym postepowanie o podzial majatku
dorobkowego nie zostalo zakonczone, zatem nie mozna nawet hipotetycznie wnioskowaé stanu majatku dorobkowego
w dacie rozwodu ani czy oskarzonej w ogble przypadna w udziale jakie$ sktadniki majgtkowe.

Nie sposob zatem zakwestionowaé sprawstwo i zawinienia oskarzonej jako wypelniajacego ustawowe znamiona
oszustwa z art. 286 § 1 kk. Oskarzona dla realizacji oszukanczego wyludzenia mienia od P. K. wykorzystala komornika
sadowego, wprowadzajac go w blad co do niewykonywania przez P. K. obowigzku alimentacyjnego. Takie dzialanie
jest stanowi czynno$¢ oszukanczg w rozumieniu art. 286 § 1 kk ( np. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca
2010r. IV KK 1/10 w tezie 5 wskazano cyt. ,, CzynnoScia oszukancza w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. moze by¢ zlozenie
do komornika wniosku o wszczecie egzekucji, jezeli w dacie skladania wniosku wierzyciel jest Swiadomy, Ze objete
wnioskiem $wiadczenie zostalo spelnione zgodnie z trescia tytulu egzekucyjnego”LEX nr 590282.

Jakkolwiek pokrzywdzony oskarzyciel positkowy nie dokonal samodzielnie rozporzadzenia wlasnym mieniem, to
jednak dzialanie oskarzonej spowodowalo skutek w postaci niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem przez zajecie
komornicze lacznie na kwote ponad 90 tys. zlotych. Jak wskazano takze w cytowanym wyroku ,Niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem, jako znamieniem przestepstwa oszustwa, jest kazda czynno$é¢ o charakterze okre$lonej
dyspozycji majatkowej, odnoszacej sie do ogélu praw majatkowych, ale i zobowiazan ksztaltujacych sytuacje
majatkowa, ktéra skutkuje ogdlnym pogorszeniem sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem szans
na zaspokojenie roszczen w przyszlosSci. Komornik sadowy jako organ egzekucyjny dzialajacy w oparciu o wniosek
0 wszczecie egzekucji z zalaczonym tytulem wykonawczym w postaci aktu notarialnego, ktéremu nadano klauzule
wykonalno$ci, dokonujac czynnoSci egzekucyjnych moze rozporzadza¢ cudzym mieniem, tj. mieniem dtuznika lub
osoby trzeciej.”

Motywy zaskarzonego wyroku w zakresie wymiaru kary takze zastrzezen nie wzbudzaja, zostaly one szeroko i
nienagannie oméwione w aspekcie kryteriow art. 53 kk, z rozwazeniem wszystkich okoliczno$ci tagodzacych i
obcigzajacych. Kara 1-go roku pozbawienia wolnoSci wobec wysokiego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oraz
wyjatkowej premedytacji dzialania oskarzonej nie jest surowa, za§ wobec orzeczenia dodatkowo dobrodziejstwa
probacji to rozstrzygniecie czyni umiarkowanym. Wyczerpujaco omoéwit takze Sad I instancji podstawy faktyczne
i prawne orzeczenia naprawienia wyrzadzonej szkody ( pkt. III dyspozycji zaskarzonego wyroku). Mimo uplywu
ponad 5 lat od przestepstwa szkoda nie zostala przez oskarzong naprawiona nawet w czeSci. W zadnej mierze nie
mozna podzieli¢ stuszno$ci wnioskowania obrony, jakoby to orzeczenie naprawienia szkody mialo ceche razacej
niewspolmiernoSci, bo przeciez wysoko$¢ szkody nie jest kwestionowana, za$ ani oczekiwania oskarzonej unikniecia
zaplaty ani jej sytuacja majatkowa nie maja znaczenia dla prawidlowosci tego rozstrzygniecia. Orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody to wyjatkowo trafne rozstrzygniecie z punktu widzenia pokrzywdzonego przestepstwem jak tez
ze wzgledow prewencji szczego6lnej i potrzeby ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Tak wiec w sprawie nie wystepuja jakiekolwiek uzasadnione powody do uchylenia zaskarzonego wyroku w celu
ponownego rozpoznania sprawy, zmiany przez uniewinnienie oskarzonej czy zlagodzenie wymiaru kary.

O naleznych oskarzycielowi positkowemu kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym ( pkt. II)
orzeczono na podstawie art. 627 kpk, orzeczono zgodnie ze zgloszonym wnioskiem pelnomocnika, stosujac minimalng
stawke wynagrodzenia, okre§long w § 11 ust. 1 pkt. 4 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz.U. z dnia 5 listopada 2015r.).

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk, uznajac,
iz oskarzona wobec niewielkich dochodéw i prowadzonych wobec niej licznych egzekucji komorniczych, kosztow tych
nie bedzie w stanie ponie$¢, co uzasadnia zwolnienie od ich ponoszenia.



