Sygn. akt IV Ka 92/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie: SO Ewa Rusin

SO Adam Pietrzak
Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale A. M. Prokuratora Prokuratury Okregowej oraz oskarzyciela skarbowego (...) Urzedu Skarbowego we
W.P.K,

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 1.
sprawy P. C.
corki J.iR. zdomu R.
urodzonej (...) w Z.
oskarzonej z art. 56 § 1 kks, art. 6 § 2 kks i art. 9 § 3 kks
na skutek apelacji wniesionej przez (...) Urzad Skarbowy we W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich
z dnia 8 grudnia 2016 r. sygnatura akt II K 421/16
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygnatura akt IV Ka 92/17
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy dla Wroclawia Psie Pole wnidst akt oskarzenia przeciwko P. C. oskarzajac ja o to, ze:

w okresie od dnia 21 lutego 2014 r. do dnia 21 sierpnia 2014 r. we W., zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w
szczegoblnosSci finansowymi podatnika (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K. jako gléwny ksiegowy, dzialajac w warunkach
czynu cigglego z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, podala nieprawde w deklaracjach dla podatku od towarow
iushug VAT-7 za miesiace: od stycznia do marca oraz od maja do lipca 2014 r., ztozonych w (...) Urzedzie Skarbowym
we W., poprzez wykazanie w nich warto$ci zerowych zamiast kwot odpowiadajgcych wielkoéciom podatku naleznego
i podatku naliczonego zaewidencjonowanego przez podatnika w oparciu o dokumenty Zrédtowe w prowadzonych
rejestrach sprzedazy i rejestrach zakupu i w konsekwencji zanizyta podstawe opodatkowania lacznie o kwote



13.321.812,00 zl. i przez to narazila na uszczuplenie podatek od towaréw i uslug za miesigce: od stycznia do marca
oraz od maja do lipca 2014 r. w lacznej kwocie 1.187.219,00 zl.,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i art. 9 § 3kks

Wyrokiem z dnia 08 grudnia 2016 roku (sygnatura akt IT K 421/16) Sad Rejonowy w Zabkowicach Slgskich uniewinnit
P. C. od popelnienia czynu opisanego wyzej i koszty postepowania zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt (...) Urzad Skarbowy we W., zaskarzajac wyrok w caloéci na niekorzys$c
oskarzonej, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tresé¢ orzeczenia, polegajacy
na nieuzasadnionym przyjeciu, iz oskarzona w okresie wskazanym w treéci zarzutu nie wykonywala w (...) Sp.
z 0.0. obowigzkéw jako gléwna ksiegowa spolki, §wiadczac jedynie ustugi w zakresie ksiegowos$ci podatkowej i w
konsekwencji przyjecie, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dal podstaw do uznania, iz oskarzona
dopuscila sie zarzucanego jej czynu z art. 5681 kks oraz ustalenie, ze nie zajmowala sie ona sprawami gospodarczymi
podatnika (...) Sp. z 0.0. podczas gdy przeciwne wnioski nalezy wywie$¢ z treéci zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego rozpatrywanego zgodnie z treécig art. 7 kpk w zw. z art. 11381 kks, a co miato wplyw na tres¢ wydanego
przez Sad rozstrzygniecia w zakresie uniewinnienia oskarzonej,

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisu art. 15782 kks, polegajaca
na przeprowadzeniu rozprawy gléwnej bez udzialu w niej prokuratora, co moglo mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia, gdyz
udzial prokuratora w rozprawie gtéwnej moglby mie¢ znaczenie dla zakresu postepowania dowodowego oraz oceny
wiarygodno$ci przeprowadzonych w sprawie dowodow,

a podnoszac wskazane zarzuty wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad okregowy zwazyl:
apelacja jest zasadna.

Wyrokujgc w sprawie i uniewinniajac oskarzona od popelnienia zarzuconego jej czynu z art. 5681 kks w zw. z art. 6§2
kks i art. 9§83 kks sad rejonowy w pisemnych motywach wyroku stwierdzil, iz z materialu dowodowego zebranego
w sprawie bezspornie wynika, iz w okresie objetym zarzutem spolka jako podatnik podatku od towardéw i ustug
skladata w (...) Urzedzie Skarbowym we W. ,zerowe” deklaracje VAT-7 za miesigce od stycznia— sierpnia 2014r. ktéra
podpisywata jako gléwna ksiegowa P. C.. Z kazda taka deklaracja podatkowa, co wynika z zeznan §wiadkéw R. S., M.
S. oraz wyjaénien oskarzonej, sktadano tez pismo podpisane przez prezesa zarzadu spo6lki R.S., zwierajace wniosek o
okreSlenie przez organ podatkowy wysokoS$ci zobowigzania podatkowego przez naczelnika urzedu skarbowego oraz
deklaracje wplaty podatku naleznego na konto urzedu po okresleniu wysokoSci zobowiazania podatkowego.

W ocenie sadu oskarzona co prawda podpisywala ,zerowe” deklaracje VAT-7 pod swoja imienna pieczatka, jako
glowna ksiegowa, jednakze nie dzialala ona w takim charakterze. Wyrazajac powyzsze stanowisko sad rejonowy czyni
przy tym uwagi, iz w okresie objetym zarzutem oskarzona przebywala na urlopie wychowawczym, tym samym nie
wykonywala ona swoich pracowniczych obowiazkéw, jako gtéwna ksiegowa, zaznaczajac dodatkowo, iz ,wlasnie z
racji na urlop wychowawczy oskarzonej, spotka jako podatnik zawierala z P. C. comiesieczng umowe zlecenia, ktorej
przedmiotem bylo $§wiadczenie uslug w zakresie prowadzonej ksiegowos$ci podatkowej. Dzialala ona tym samym
jako osoba podlegajaca swojemu zleceniodawcy. Decyzje o tym by skladaé ,zerowe deklaracje VAT-7 podejmowal
prezes zarzadu spolki R. S.. To on jako prezes zarzadu spo6tki — podatnika - prowadzil jej sprawy gospodarcze w
rozumieniu art. 9§83 kks gdyz posiadal on pelng swobode w podejmowaniu decyzji i ich realizacji”. Uzasadniajac swoje
stanowisko sad rejonowy w dalszej czeSci uzasadnienia stwierdza ,,w niniejszej sprawie oskarzong mozna uznaé, co
najwyzej za osobe zatrudniong w spoélce na podstawie umowy cywilnoprawnej, biorac pod uwage powyzsze P. C.,



nie byla osobg prowadzaca sprawy gospodarcze w/w spoélki z 0.0. nie byla czlonkiem zarzadu podatnika ani jego
prokurentem, nie mogla podejmowa¢ samodzielnie decyzji odnoénie tresci skladanych deklaracji VAT-7, nie byla tez
w spoélce osobg wskazang w trybie art. 31 Ordynacji podatkowej. Wypelniala jedynie polecenia prezesa zarzadu R.S. w
zakresie skladania ,zerowych” deklaracji podatkowych, tym samym jej dzialania nie wypeknily znamion zarzucanego
jej czynu z art. 5681 kks w zw. z art. 6§2 kks i art. 9§3 kks, gdyz przestepstwo z art. 5681 kks moze popeié jedynie
podatnik. W przedmiotowej sprawie jak wskazano wyzej podatnik jest spotka kapitalowa posiada osobowo$é prawna
ireprezentuje ja prezes zarzadu a nie oskarzona, ktora nie jest tez osoba wskazang w art. 9§3 kks”.

Odnoszac sie do przedstawionego stanowiska zwr6cié w tym miejscu nalezy uwage, iz zgodnie z art. 983 kks
za przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe odpowiada jak sprawca, takze ten, kto na podstawie
przepisu prawa, decyzji wlaSciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania zajmuje sie sprawami
gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nie majacej
odpowiedzialno$ci prawnej. Zauwazy¢ ponadto nalezy, iz jak wskazuje sie w praktyce orzeczniczej osoba zajmujgca
sie, w warunkach okreSlonych w art. 983 kks, obstuga ksiegowa podatnika, w tym sporzadzeniem deklaracji lub
o$wiadczenia skladanych nastepnie organowi podatkowemu, moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng jak sprawca, z
art. 5681 kks, jezeli podajac w tych dokumentach nieprawde lub zatajajac prawde narazila podatek na uszczuplenie
(tak. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada 2013 roku V KK 158/13). W przedmiotowej sprawie niewatpliwym
pozostaje, iz to wlaénie oskarzona podjela sie sporzadzenia oraz kazdorazowo podpisywala deklaracje VAT-7 spotki
(...) Sp. z 0.0. za miesiace od stycznia do marca oraz od maja do lipca 2014 roku, wiedzac, iz dokumenty te
nastepnie ze wskazanymi w nich informacjami zostang zlozone w urzedzie skarbowym. Nadmieni¢ przy tym nalezy,
iz jak wynika z akt sprawy pomimo wyrazanych przez Swiadkéw a majacych wowczas zaistnie¢ watpliwosci co do
interpretacji obowiazujacych wtedy przepiséw ustawy o podatku od towardéw i ustug, nie wystepowano o interpretacje
do wlasciwego podmiotu. Zasadnym pozostaje réwniez, dodatkowo zauwazy¢, iz jakkolwiek oskarzona P. C. we
wskazanym w treéci zarzutu czasookresie przebywala na urlopie wychowawczym, a ze wskazang spo6lka laczyly ja
umowy cywilnoprawne, zawierane co miesigc i na jeden miesiac, a ktérych przedmiotem bylo $wiadczenie ustug
w zakresie prowadzonej ksiegowos$ci podatkowej i co zostalo wyeksponowane w pisemnych motywach wyroku, to
okoliczno$¢ ta jednakze nie wyklucza odpowiedzialnoSci oskarzonej. Zaakcentowaé w tym miejscu ponownie nalezy,
iz - jak wskazano juz powyzej - do grona oséb ktére moga ponosi¢ odpowiedzialno$¢ z mocy art. 9§83 kks, stosownie
do tresci tego przepisu, nalezy zaliczy¢ osoby, zajmujace sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlnoSci finansowymi,
osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nie majacej odpowiedzialnoSci prawnej - na podstawie
przepisu prawa, decyzji wlaéciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania.

Zwr6cié ponadto nalezy uwage na charakter wykonywanych przez oskarzong na rzecz wskazanej powyzej spotki zadan.
Symptomatycznym przy tym pozostaje, iz oskarzona sporzadzone przez siebie deklaracje dla podatku od towarow i
uslug VAT-7 za miesiace od stycznia do marca oraz od maja do lipca 2014 roku podatnika (...) Sp. z o.0. ktére w
okresie od dnia 21 lutego 2014 roku do dnia 21 sierpnia 2014 roku zostaly zlozone w (...) Urzedzie Skarbowym we W.
podpisala i opatrzyta pieczecia ,glowny ksiegowy”, co zasadnie eksponuje w apelacji skarzacy.

Nadmieni¢ ponadto nalezy, iz w swojej relacji przedstawionej w sprawie R.S.podal m.in., iz ,w okresie objetym
aktem oskarzenia sprzedaz byla rdézna, ale ksiegowa nie mogla mys$le¢, ze bedzie ona zerowa. (...) wtedy kiedy
podpisywatla deklaracje VAT-7 to nie odmawiala ich podpisu” (k. 337). Dostrzezenia takze wymaga, iz ztozonych w toku
postepowania wyjasnieniach oskarzona P. C. podala, iz ,,w okresie objetym aktem oskarzenia prowadzilam rejestry
zakupdw i sprzedazy. Ksiegowane byly dokumenty i umieszczane w rejestrach”, wskazujac nadto m.in., iz ,wiem
na czym polega zasada samoobliczenia podatku” (...) ,przez okres objety aktem oskarzenia skladalam deklaracje
zerowe” (...) ja bylam upowazniona do podpisywania deklaracji VAT-7” (k. 318).

Niezaleznie od powyzszego zwrdci¢ nadto nalezy uwage, iz w przedmiotowej sprawie postepowanie przygotowawcze
prowadzone bylo w formie $ledztwa, a akt oskarzenia, sporzadzony przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego — (...) Urzad Skarbowy we W. zostal zatwierdzony i wniesiony do sadu rejonowego przez
prokuratora. Analiza akt wskazuje, iz sad I instancji procedowal na rozprawie gléwnej w dniach 3 listopada 2016
roku, 24 listopada 2016 roku a takze w dniu 8 grudnia 2016 roku bez udzialu prokuratora - a obecny byl jedynie



przedstawiciel (...) Urzedu Skarbowego we W.. Zgodnie natomiast z art. 15782 kks w sprawach o przestepstwa
skarbowe, w ktorych akt oskarzenia wnidst prokurator, finansowy organ dochodzenia lub jego przedstawiciel moze
dziala¢ obok prokuratora w charakterze oskarzyciela publicznego. Stosownie za$ do tresci art. 15581 kks w sprawie, w
ktorej finansowy organ postepowania przygotowawczego prowadzil Sledztwo oraz w sprawie o przestepstwo skarbowe,
w ktorej prowadzil on dochodzenie objete nadzorem prokuratora, organ ten, jezeli nie umarza postepowania,
sporzadza w ciggu 14 dni od zakonczenia dochodzenia lub §ledztwa akt oskarzenia i przesyla go wraz z aktami
prokuratorowi, ze wskazaniem, jaki material dowodowy przedstawiony stronom podczas czynnoéci, o ktérej mowa
w art. 154a, jako przekazywany do sadu wraz z aktem oskarzenia przekazujac jednocze$nie prokuratorowi takze
ewentualne wnioski, o ktérych mowa w §7 oraz dowody rzeczowe. Zgodnie natomiast z §2 art. 15782 kks akt oskarzenia
zatwierdza i wnosi do sadu prokurator. W akcie oskarzenia nalezy takze wskazaé finansowy organ postepowania
przygotowawczego, ktory prowadzil postepowanie przygotowawcze, ktoremu przystuguja przed sadem uprawnienia
oskarzyciela publicznego. Organ ten zawiadamia sie o wniesieniu aktu oskarzenia przez doreczenie jego odpisu. Do
udzialu prokuratora w rozprawie gtownej w sprawach o przestepstwa skarbowe znajduje zastosowanie art. 46§11 2 kpk
w zw. z art. 11381 kks stanowiacy, iz w sprawach o przestepstwa skarbowe w ktoérych postepowanie przygotowawcze
bylo prowadzone w formie §ledztwa udzial prokuratora w charakterze oskarzyciela publicznego na rozprawie gléwnej
jest obowiazkowy. Zwazywszy, iz w postepowaniu przed sadem I instancji nie bral udzialu prokurator niewatpliwie w
sprawie tej doszlo do naruszenia przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia.

Ze wskazanych wyzej wzgleddw sprawa wymaga ponownego rozpoznania (art.43782 kpk w zw. z art.11381 kks).
Ponownie rozpoznajac sprawe sad I instancji winien przy uwzglednieniu wskazanych powyzej uwag przeprowadzic¢
postepowanie, z poszanowaniem zasad procedury a nastepnie dokona¢ prawidlowej karnoprawnej oceny zachowania
oskarzonej.



