Sygn. akt IV Ka 802/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 r.

sprawy O. B.

syna R.iK. zdomu B. (...) r. wT. z art. 95 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
z dnia 29 sierpnia 2016 r. sygnatura akt Il W 215/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obwinionego O. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu
czynu stanowigcego wykroczenie z art. 95 kw, za ktore na podstawie art. 95 kw wymierza kare grzywny w wysoko$ci
250 (dwustu piecdziesieciu) zlotych ;

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 z}i wymierza 30 zt oplaty za to postepowanie.

Sygn.akt IV Ka 802 / 16

UZASADNIENIE

O. B. zostal obwiniony o to, ze:

w dniu 05 grudnia 2015 r. o godz. 8.55 na trasie drogi (...)pomiedzy miejscowo$ciami L.-W. prowadzil samochod
osobowy marki J. nr. rej. (...) nie majac przy sobie wymaganych dokumentéw (Prawo Jazdy), to jest o czyn z art. 95 k.w.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem zaocznym dnia 29 sierpnia 2016r. sygn. akt Il W 215/16:

I. obwinionego O. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 05 grudnia 2015 roku o godz. 8.55 na trasie drogi (...) pomiedzy
miejscowos$ciami E.-W. na drodze publicznej prowadzil samochdd osobowy marki J. nr. rej. (...) nie posiadajac do
tego uprawnien, to jest wykroczenia z art. 94 § 1 k.w. i za to na podstawie art. 94 § 1 k.w. wymierzyl mu kare grzywny
w wysokoSci 400 zt (czterystu zlotych);

II. na podstawie art. 118 § 1 k.p.o.w. obcigzyt obwinionego O. B. zryczaltowanymi wydatkami postepowania w kwocie
50 z} (piec¢dziesiat zlotych), a na podstawie art. 3 ust. 1 w zwigzku z art. 21 pkt 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku



o optatach w sprawach karnych (Dz.U. numer 49 z 1983 roku, pozycja 223 z péZniejszymi zmianami) zasadzil od
obwinionego oplate w wysokosci 40 (czterdziestu) ztotych.

Z wyrokiem tym w caloSci nie pogodzil sie obwiniony, wnoszac apelacje tzw. wlasna.
Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 4i 7 kpk wzw. z
art. 8 kpow w zw. z art. 410 kpk w zw. z art. 8281 kpow wyrazajace sie w arbitralnej ocenie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a to nastepujacych dokumentow:

a. pisma (...) we W. z dnia 30 maja 2016 .
b. akt Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we W. o sygnaturze 111 SA/Wr 1301/15,

c. wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 20 kwietnia 2016 r., sygnatura XW
2022/15,

poprzez przyjecie, ze obwiniony w dniu 4 lipca 2015 r. przekroczyl dopuszczalna predkosé o ponad 50 km/h w terenie
zabudowanym, jak rOwniez poprzez przyjecie, ze obwiniony utracit uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii B,
tymczasem gdy postepowanie w sprawie o wykroczenie z art. 92a kw nie zostalo zakonczone prawomocnym wyrokiem
oraz obecnie jest na etapie rozpatrzenia apelacji (sygn.akt IV Ka 705/16), za$ prawo jazdy nigdy nie zostalo fizycznie
zatrzymane obwinionemu, co prowadzilo do niewazno$ci decyzji Prezydenta Miasta W. z dnia 7 sierpnia 2015 r. w
przedmiocie zatrzymania prawa jazdy kategorii B,

a przez to:

1. obraze przepisdbw prawa materialnego, a to art. 9481 kw poprzez niewlaéciwe jego zastosowanie i przyjecie, ze
obwiniony O. B. prowadzac w dniu 5 grudnia 2015 r. samochdd marki J. nie posiadal wymaganych uprawnien, podczas
gdy decyzja w przedmiocie zatrzymania obwinionemu prawa jazdy z dnia 7 sierpnia 2015 r. byla niewazna z mocy
prawa, a zatem obwiniony swoim zachowaniem nie wypehil znamion ustawowych wykroczenia z art. 9481 kw.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na zasadzie art.42781 kpk i art.43781 kpk w zw. z art. 10982 kpow, skarzacy wni6st o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od zarzucanego mu wykroczenia z art. 9481 kw.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja jest czeSciowo zasadna, za$ stan dowodow sprawy pozwala na wydanie orzeczenia zmieniajacego, ale nie w
takim zakresie, jak to postulowal apelujacy.

Jak bowiem wynika z niekwestionowanych w tym zakresie ustalen faktycznych, w dniu 5 grudnia 2015r. obwiniony
O. B. kierowal samochodem osobowym marki J. po drodze publicznej na trasie drogi (...) pomiedzy miejscowo$ciami
L. — W., w tym czasie nie posiadal przy sobie dokumentu potwierdzajacego uprawnienia do kierowania tym
pojazdem mechanicznym ( prawa jazdy). Podczas policyjnej kontroli drogowej obwiniony o§wiadczyl, iz ten dokument
pozostawil w domu ( ustalenia k. 1 motywow zaskarzonego wyroku).

Nadto Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz w zwiazku z zawiadomieniem KMP we W., skierowanym do
Urzedu Miejskiego we W., o innych wykroczeniach drogowych (przekroczeniu przez obwinionego w dniu
4.07.2015r.dozwolonej predkosci w obszarze zabudowanym i kierowania bez wymaganych dokumentéw), zostalo
wszczete postepowanie administracyjne w przedmiocie zatrzymania prawa jazdy, w toku ktérego obwiniony stawil
sie w Urzedzie w dniu 4.08.2015r., ale mimo wezwania, nie zwr6cil dokumentu prawa jazdy. W ramach tego
postepowania decyzja z dnia 7.08.2015r. zupowaznienia Prezydenta W. orzeczono o zatrzymaniu obwinionemu prawa
jazdy na okres 3-ch miesiecy liczac od dnia zwrotu dokumentu, nadajac jej rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Obwiniony nie tylko nadal dokumentu prawa jazdy nie zwrdcil, ale odwolywal sie od tej decyzji do Samorzadowego



Kolegium Odwolawczego we W., nastepnie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Przed tym ostatnim organem
obwiniony domagal sie m. in. wstrzymania wykonania zaskarzonej decyzji, ale postanowieniem z dnia 18.02.2016r.
odmoéwiono wstrzymania wykonania decyzji a samo postepowanie administracyjne zakonczylo sie wyrokiem z dnia
13 maja 2016r. sygn. akt IIT K SA/Wr 1301/15, ktérym oddalono skarge obwinionego w caloéci.

W tak ustalonej sytuacji faktycznej jako zbedne nalezy uznaé odnoszenie sie do argumentacji apelujacego o
niewazno$ci decyzji z dnia 7.08.2015r. Prezydenta W. o zatrzymaniu obwinionemu prawa jazdy. Nie jest bowiem
rzecza sadu karnego merytoryczna ocena prawomocnych rozstrzygnie¢ sadéw administracyjnych.

Jednakze bezspornie w dacie popeklienia zarzucanego obwinionemu wykroczenia, tj. w dniu 5 grudnia 2015r.
obwiniony kierujac pojazdem po drodze publicznej nie mial przy sobie prawa jazdy, ktore to dzialanie niepodwazalnie
wyczerpuje ustawowe znamiona zarzucanego obwinionemu wykroczenia, kwalifikowanego z art. 95 kw. Skoro
ponadto obwiniony wdrozyl postepowanie odwolawcze od decyzji Prezydenta W. z dnia 7.08.2015r. o zatrzymaniu
mu prawa jazdy i w dacie zarzucanego czynu postepowanie odwolawcze nie zakonczylo sie prawomocnie, bylo w
biegu, za$ wniosek obwinionego o wstrzymanie wykonania tej decyzji nie byl jeszcze rozpatrzony przez Wojewodzki
Sad Administracyjny we W., to w takiej sytuacji faktycznej nie sposob zaaprobowaé stanowisko Sadu I instancji,
przypisujace obwinionemu prowadzenie pojazdu bez uprawnien z art. 94 § 1 kw. Wykroczenie stypizowane w tym
przepisie jest czynem umyslnym, ktérego sprawca ma zamiar popelnienia czynu zabronionego, tj. chce go popehié
albo przewidujac jego popelnienia na to sie godzi ( art. 6 § 1 kw). Tymczasem w realiach faktycznych niniejszej sprawy
w dacie czynu decyzja o zatrzymaniu prawa jazdy obwinionemu byla zaskarzona, obwiniony dokumentu prawa jazdy
fizycznie nie oddat organowi administracyjnemu, zatem obwiniony godzil sie jedynie na prowadzenie pojazdu bez
posiadania przy sobie prawa jazdy. Z tych wzgledow zaskarzony wyrok nalezalo zmodyfikowaé nie przez uniewinnienie
obwinionego od przypisanego mu czynu ( czego domagal sie apelujacy), ale przez uznanie obwinionego za winnego
popeknienia zarzucanego mu czynu, kwalifikowanego z art. 95 kw.

Wykroczenie zdefiniowane w tym przepisie jest zagrozone kara grzywny do 250 zlotych albo kara nagany. Sad
Odwolawczy miarkujac kare w my$l zasad wymienionych w art. 33 kw, uwzglednil wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu obwinionego, jak rowniez cele, jakie kara ta winna osiagna¢ zaréwno wobec ukaranego jak i
w zakresie spolecznego oddzialywania. Obwiniony dopuscil sie juz kolejnego umySlnego wykroczenia przeciwko
bezpieczenstwu i porzadkowi w komunikacji, postepowanie sagdowe w zakresie opisanych na wstepie wykroczen
popetionych w dniu 4.07.2015r.,kwalifikowanych z art. 92a kw i art. 95 kw zakonczylo sie prawomocnie wyrokiem
Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 20 pazdziernika 2016r. sygn. akt IV Ka 705/16 ( utrzymano w mocy
wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 20 kwietnia 2016r. sygn. akt X W 2022/15 skazujacy na
kare grzywny 500 zlotych). Skoro obwiniony nie zlamal norm prawa po raz pierwszy, to cele kary spelni¢ moze
jedynie kara surowszego rodzaju w postaci grzywny. Zwazywszy na bardzo wysoki status materialny obwinionego,
odpowiednig karg bedzie maksymalna grzywna w kwocie 250 zlotych. Takie orzeczenie uzna¢ wypada za odpowiednio
wychowawcze dla obwinionego i powinno wdrozy¢ obwinionego do poszanowania porzadku prawnego.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk, art.118 §1 kpw w zw. z
§ 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci zryczaltowanych
wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o
wykroczenia Dz. U. Nr 118, poz.1269 a takze art. 21 ust. 2 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych Dz. U. Nr 49, poz.223 z pézn. zm., obciazajac nimi obwinionego wobec przegrania apelacji.



