Sygn. akt IV Ka 663/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Wiadystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 r.

sprawy

1) D. O.

synaJ.idJ.zdomu M.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 226 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kK, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2) W.B.
syna R.iG. zdomu F.
urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 216 § 1 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 226 § 1 kk, art. 226 § 1 Kk, art. 190 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i oskarzonego W. B.

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 13 maja 2016 r. sygnatura akt VI K 115/15

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. C. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. B. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. J. B. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516,60 zlotych tytulem kosztow nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. O. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



Sygnatura akt IV Ka 663/16

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Ktodzku oskarzy}:
1) D. O. o to, ze:

I. W dniu 17 listopada 2014 roku w K., woj. (...) w lokalu gastronomicznym (...) przy ul. (...), dokonal zniewazenia
R. S. w ten sposoéb, ze ublizal jemu stowami wulgarnymi i powszechnie uwazanymi za obelzywe, przy czym czynu tego
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt. VIK 744/11 z dnia 14 grudnia 2011 roku za czyny z art. 224 § 2 kk wz w. z
art. 57a § 1 Kk, art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1, art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 217 § 1 kk w zw. z art.
57a § 1 KKk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 193 Kk, art. 190 § 1 kk, art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1Kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 3 lat 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od dnia 15.07.2009r. do 17.07.2009r., od 09.02.2010r. do 11.02.2010r.,
od 18.03.2010r. do 19.03.2010r., od 25.11.2010r. do 05.01.2011r., od 17.04.2011r. do 11.06.2013r.,

.o czynzart. 216 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie I wypowiadal pod adresem R. S. grozby pozbawienia zycia, pobicia
oraz zniszczenia mienia, ktore to grozby wzbudzily w wymienionym uzasadnione okoliczno$ciami poczucie, ze zostana
spelnione, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedgc uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt. VIK 744/11 z dnia 14 grudnia 2011 roku za
czyny z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 KKk,
art. 217 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kK, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kK, art. 193 KKk, art. 190 § 1 kk, art. 288 § 1 kk w
zw. z art. 57a § 1 Kk wzw. z art. 64 § 1Kk, art.278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare
3 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora, odbyl w okresie od dnia 15.07.2009r. do 17.07.2009r., od 09.02.2010r.
do 11.02.2010r., 0od 18.03.2010r. do 19.03.2010r., 0od 25.11.2010r. do 05.01.2011r., od 17.04.2011r. do 11.06.2013r,

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

ITI. W dniu 17 listopada 2014 roku w K., woj. (...) na promenadzie przy ul. (...) dokonal zniewazenia funkcjonariuszy
publicznych z Komendy Powiatowej Policji w K., tj. st. asp. P. G., st. post. P. D., sierz. szt. P. G. (1), asp. P. A., podczasiw
zwiazku z pelnieniem przez wymienionych obowiazkéw stuzbowych w ten sposob, ze ublizyt im stowami wulgarnymi i
powszechnie uwazanymi za obelzywe, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt. VIK 744/11 z dnia 14
grudnia 2011 roku za czyny z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, art. 226 § 1 kk w zw. z art.57a § 1 Kk, art. 157 § 2
kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art.217 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 1908 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kK, art. 193 KKk, art.
190 §1 KKk, art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § | kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art.278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 286 §
1kk wzw. z art. 64 § 1 kk na kare 3 lat 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora, odbyt w okresie od dnia 15.07.20009r.
do 17.07.20009r., od 09.02.2010r. do 11.02.2010r., 0od 18.03.2010r. do 19.03.2010r., 0od 25.11.2010r. do 05.01.2011r.,
od. 17.04.2011r. do 11.06.2013r,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IV. w tym samym miejscu i czasie jak w punkcie ITI wypowiadal pod adresem funkcjonariuszy publicznych z Komendy
Powiatowej Policji w K, tj. st. asp. P.G., st. post, P. D, sierz. szt. P. G. (1), asp. P. A. grozby pobicia, ktére to
grozby wzbudzily w wymienionych uzasadnione okolicznoSciami poczucie, ze zostana spelione, przy czym czynu tego
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt, VIK 744/11 z dnia 14 grudnia 2011 roku za czyny z art. 224 § 2 kk w zw. z art.
57a § 1 kK, art. 226 § 1 kk w zw. z art.57a § 1kk, art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kK, art. 217 § 1 kk w zw. z art. 57a



§ 1 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 193 Kk, art. 190 § 1 kk, art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk, art.278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 3 lat 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl w okresie od dnia 15.07.2009r. do 17.07.2009r., od 09.02.2010r. do 11.02.2010Tr.,
od 18.03.2010r. do 19.03.2010r., od 25.11.2010r. do 05.01.2011r., od 17.04.2011r. do 11.06.2013r,

tj.oczyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
2) W. B. o to, ze:

I. W dniu 17 listopada 2014 roku w K., woj. (...) wlokalu gastronomicznym (...) przy ul. (...), dokonal zniewazenia R.
S. w ten sposob, ze ublizal jemu stowami wulgarnymi i powszechnie uwazanymi za obelzywe,

tj. o czyn z art. 216 § 1 kk

II. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie I wypowiadal pod adresem R. S. grozby pozbawienia zycia, pobicia
oraz zniszczenia mienia, ktore to grozby wzbudzily w wymienionym uzasadnione okoliczno$ciami poczucie, ze zostang
spelnione, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Ktodzku sygn. akt. IT K 444/12 z dnia 18 grudnia 2012 roku
za czyny z art. 288 § 1 kk, art.279 § 1 Kk, art. 278 § 1 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 158 § 1 kki art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, art. 278 § 1 kk i art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare laczng
5 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbyt w okresie od dnia 04.06.2007r. do 9.10.2007r., od 14.11.2007T.
do 13.10.2008r., od 01.09.2009r. do 29.12.2009r., od 31.12.2009r. do 19.01.2010r., 0od 18.04.2010r. do 30.07.2010Tr.
od 19.01.2012r. do 06.03.2012r. od 02.05.2012r. do 23.09.2014r.,

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

III. W dniu 17 listopada 2014 roku w K., woj. (...) na promenadzie przy ul. (...) dokonal zniewazenia funkcjonariuszy
publicznych z Komendy Powiatowej Policji w K., tj. st. asp. P.G., st. post. P. D., sierz. szt. P. G. (1), asp. P. A., podczasiw
zwigzku z pelnieniem przez wymienionych obowigzkéw shuzbowych w ten sposéb, ze ublizyt im stowami wulgarnymi
i powszechnie uwazanymi za obelzywe,

tj. o czyn z art. 226 § 1 kk

IV. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie IT1I wypowiadal pod adresem funkcjonariuszy publicznych z Komendy
Powiatowej Policji w K. , tj. st. asp. P.G,, st. post. P. D., sierz. szt. P. G. (1), asp. P. A. grozby pobicia, ktore to
grozby wzbudzily w wymienionych uzasadnione okoliczno$ciami poczucie, ze zostana spelnione, przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt. IIK 444/12 z dnia 18 grudnia 2012 roku za czyny z art. 288 § 1 kk, art.279 § 1 kK,
art. 278 § 1kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 158 §1 kkiart. 157§ 2 kkwzw. zart. 11 § 2 kk wzw. z art. 64 § 2
kk, art. 278 § 1 kkiart. 275 § 1 kk wzw. z art. 11§ 2 kk na kare laczna 51at i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl
w okresie od dnia 04.06.2007r. do 9.10.2007r., od 14.11.2007r. do 13.10.2008r., 0od 01.09.2009r. do 29.12.20009r.,
od 31.12.2009r. do 19.01.2010r., od 18.04.2010r. do 30.07.2010r. od 19.01.2012r. do 06.03.2012r. od 02.05.2012r.
do 23.09.2014r.

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 13 maja 2016 roku (sygnatura akt VI K 115/15) Sad Rejonowy w Klodzku:

I. oskarzonego D. O. uznal za winnego tego, ze w dniu 17 listopada 2014 roku w K., woj. (...) wlokalu gastronomicznym
(...)przyul. (...), dokonal zniewazenia R. S. w ten sposob, ze ublizal mu stowami wulgarnymi i powszechnie uwazanymi
za obelzywe, to jest czynu z art. 216 § 1 kk i za to na podstawie art. 216 § 1kki art. 34 § 1a pkt 1 kk wymierzyl mu 6 (sze$¢)
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;



II. oskarzonego D. O. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punkcie II i IV czesci
wstepnej wyroku, z tym iz przyjal, ze oskarzony czynéw tych dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 30 czerwca 2010 roku sygn. akt VI K 234/10
miedzy innymi za czyn z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz czyn
z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktére odbyt w ramach kary lacznej
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt. VI K
744/11 z dnia 14 grudnia 2011 roku w okresie od dnia 15.07.2009r. do 17.07.2009r., od 09.02.2010r. do 11.02.2010r.,
od 18.03.2010r. do 19.03.2010r., 0d 25.11.2010r. do 05.01.2011r., 0d 17.04.2011r. do 11.06.2013r, to jest czynow z art.
190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i po przyjeciu, Ze czyny te zostaly popelione ciggiem przestepstw okreslonym w art.
91 § 1 kk na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu 10 (dziesiec¢) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

ITI. oskarzonego D. O. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czesci wstepnej
wyroku, z tym iz przyjal, ze oskarzony czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 30 czerwca 2010 roku sygn. akt VI K 234/10 miedzy innymi
za czyn z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbyt w ramach
kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Klodzku sygn.
akt. VI K 744/11 z dnia 14 grudnia 2011 roku w okresie od dnia 15.07.2009r. do 17.07.2009r., od 09.02.2010r. do
11.02.2010r., 0od 18.03.2010r. do 19.03.2010r., 0d 25.11.2010r. do 05.01.2011r., 0d 17.04.2011r. do 11.06.2013r, to jest
czynu z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl mu
8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego W. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 216 § 1 kki art. 34 § 1a pkt 1 kk wymierzyt mu 6 (sze$¢) miesiecy ograniczenia wolnoSci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

I. oskarzonego W. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punkcie II i IV czesci
wstepnej wyroku, z tym iz przyjal, ze oskarzony czynéw tych dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 06 sierpnia 2010 roku sygn. akt II K 105/08
miedzy innymi za czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra
odbyl w ramach kary lacznej 5 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Klodzku sygn. akt. II K 444/12 z dnia 18 grudnia 2012 roku w okresie od dnia 04.06.2007r. do 9.10.2007r., od
14.11.2007%r. do 13.10.2008r., od 01.09.2009r. do 29.12.2009r., od 31.12.2009r. do 19.01.2010r., od 18.04.2010r. do
30.07.2010r. od 19.01.2012r. do 06.03.2012r. 0od 02.05.2012r. do 23.09.2014r., to jest czynéw z art. 190 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1kkipo przyjeciu, ze czyny te zostaly popelione ciggiem przestepstw okres§lonym w art. 91 § 1 kk na podstawie
art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

I. oskarzonego W. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czedci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 226 § 1 kk wymierzyl mu 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 91 § 2 kk polaczyl oskarzonym D. O. i W. B. orzeczone kary ograniczenia wolnosci i kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyl im za zbiegajace sie przestepstwa i ciagi przestepstw kare laczna w wymiarze 1
(jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu D. O.
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 17 listopada 2014 roku godz. 22:55 do dnia 18 listopada
2014 roku godz. 15:00, a oskarzonemu W. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 17 listopada
2014 roku godz. 22:55 do dnia 18 listopada 2014 roku godz. 15:20;



IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. B. kwote 929,88 zlotych tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. O. z urzedu;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. H. kwote 826,56 zlotych tytutem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. B. z urzedu;

VI. zwolnit oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych wydatki poniesione w sprawie
zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa.

Z opisanym wyrokiem nie pogodzil sie obronca oskarzonego D. O. zaskarzajac wyrok w pkt. I, IT, ITI, VI, VIT i X czeéci
dyspozytywnej wyroku na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony D. O. dopuscil sie popeklienia zarzucanych mu czynéw, podczas
gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci wyjasnien oskarzonego, wyjaénien wspodloskarzonego oraz
zeznan $wiadka M. O. sprzeciwia sie takiemu przyjeciu, ktory to blad w ustaleniach faktycznych mial wplyw na tresc
wyroku, albowiem zdeterminowal rozstrzygniecie.

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia
zarzucanych mu czynéw.

Ze wskazanym wyrokiem nie pogodzit sie obronica oskarzonego W. B. zaskarzajac wyrok w punktach IV, V, VI, VII,
na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze przepisow postepowania , ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a w szczegdlno$ci art. 4 oraz art. 7
kpk polegajaca na wykraczajacej poza swobodna ocene i dokonang z brakiem uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania analizie materialu dowodowego w szczegblnosci zeznan §wiadkéw R. S. (k.2-6, 30, 239-240) oraz J. D.
(k.31, 310) a takze wyja$nien obu oskarzonych (k.41-42, 54-56, 237-239) i $wiadka M. O. (k.6-7).

odnosnie czynow opisanych w punktach 2 III i IV czesci wstepnej wyroku

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, a w szczego6lnosci art. 4 oraz 7 kpk polegajaca
na wykraczajacej poza swobodng ocene i dokonang z brakiem uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania
analizie materialu dowodowego w szczegdlnosci zeznan §wiadkéw P.G.(k.8-11, 241-242) P. G. (1) (k.14-16, 242-243)
P. D. (k.18-20, 243) P. A. (k.22-23, 309-310) a takze wyjaénien obu oskarzonych (k.41-42, 54-56, 237-239) $wiadka
M. O. (k.76).

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku dotyczacego oskarzonego W. B. w punktach od IV do
VII w calo$ci oraz uniewinnienie go od stawianych mu aktem oskarzenia zarzutow.

W swojej osobistej apelacji oskarzony W. B. zaskarzyl wskazany wyrok w caloSci zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotny wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
przypisaniu winy co do wszystkich zarzucanych czynoéw w sytuacji, kiedy zebrany w sprawie material dowodowy na
taki poglad nie pozwala.

2. Nie przestuchanie w sprawie wspoloskarzonego D. O. i §wiadka M. O. co utrudnilo obrone, a Sad I instancji nie
dotozyt wszelkich staran, aby w/w zostali doprowadzeni na rozprawe;

3. Sad I instancji nie uzupekil przewodu sadowego poprzez ponowne przeshuchanie §wiadka R. S. oraz policjantow,
pomimo zloZenia pisemnego wniosku i jego rzeczowego uzasadnienia po zamknieciu przewodu sadowego;

4. rozpatrzenie wszelkich watpliwosci na niekorzy$é wbrew przepisom art. 5 § 11 2 kpk;



5. Dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego bez zwrdcenia uwagi na to, ze $wiadek J. D. jest
konkubing R. S. i miala w tym interes, aby obciazy¢ oskarzonego oraz wspotoskarzonego D. O. zgodnie z oczekiwaniem
pokrzywdzonego R. S., ktéry w dniu zdarzenia byl arogancki i opryskliwy wobec oskarzonych;

6. Sad I instancji nie wziagl pod uwage , ze R. S. zniszczyl zapis monitoringu z lokalu z dnia zdarzenia twierdzac, ze
nic szczegbdlnego na nim nie bylo, wiec jak stwierdza skarzacy, zniszczyl dowod niewinnoSci, poniewaz zapis z lokalu
powinien zostaé zabezpieczony i przekazany Policji w celu jego przejrzenia i odtworzenia jako dowod w sprawie.

7. Sad I instancji nie wyjasnil wszystkich okolicznoSci sprawy, a w szczegoélnosci rozbieznoSci czasowej
interweniujgcych Policjantow w zapisanych w notatnikach stluzbowych k.288, k.290, k.293, k. 295 akt sprawy, z
ktorych jednoznacznie wynika, ze przyjechali na interwencje w jednym czasie, a wiec obligatoryjnie powinien upaséc
zarzut zniewazenia policjantow, poniewaz nie podeszli do nas siedzacych na tawce przy promenadzie we czterech,
tylko po dwbch w kilkuminutowym odstepie czasu.

W efekcie wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od wszystkich zarzucanych czynéw.

Sad okregowy zwazyl:

apelacje nie sa pozbawione trafnosci.

Sad I instancji procedowat z naruszeniem przepis6w postepowania, co moglo mie¢ wplyw na tresé¢ wyroku.

Zaniechanie przestuchania w toku postepowania wspoloskarzonego D. O. mimo, iz wnosil o to oskarzony W. B.
(k.337), a obydwaj oskarzeni kwestionowali swoje sprawstwo i wine stanowilo naruszenie art.4748§1 kpk. Oczywiscie
obecnie co do zasady udzial oskarzonego w rozprawie stanowi jego prawo, a nie obowiazek, jednak to sad w efekcie
decyduje czy oskarzony w rozprawie winien wzigé udzial czy tez nie. OczywiScie w tej sytuacji brak udzialu w rozprawie
oskarzanego nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwolawczej opisanej w art. 43981 pkt 11 kpk, jednak mozna méwié o
naruszeniu przepisOw postepowania, o ktérym mowa w art.438 pkt 2 kpk. W Swietle powyzszego zasadnym pozostaje
zarzut naruszenia przepiséw postepowania poprzez zaniechanie przestluchania $wiadka R. S. przy zagwarantowaniu
stawiennictwa oskarzonego D. O..

Z dniem 1 lipca 2015 roku wobec nowej tresci art. 374 § 1 kpk (znowelizowanego przez art. 1 pkt 120 ustawy z dnia
27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw - Dz. U. z 2013
I. poz. 1247), obecno$é oskarzonego na rozprawie gtownej przestala by¢ obowigzkowa (poza wyjatkiem wskazanym
w art. 374 § 1a kpk (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2015 roku, III KK 132/15).

Sad I instancji winien rozwazy¢ zastosowanie §rodkow przymusu wzgledem oskarzonego D. O. poczynajac od proby
doprowadzenia a na tymczasowym aresztowaniu konczac.

Podobnie rzecz sie przestawia jesli chodzi o §wiadka M. O. — Sad I instancji zaniechal przesluchania tego $wiadka
poprzestajac na odczytaniu jego zeznan — nota bene w oparciu o przepis art.39181 a kpk nie obowigzujacy w dacie
jego zastosowania (4 maja 2016 roku). O naruszeniu przepisu art. 182 § 1 kpk - w zw. z art. 186 § 1 kpk - mozna
byloby méwié jedynie wtedy, gdyby okazalo sie, ze sad meriti odczytal zeznania §wiadka uprawnionego do odmowy
skladania zeznan bez podjecia proby uzyskania jego stawiennictwa na rozprawie lub przynajmniej powiadomienia
0 jej terminie, a tym samym uniemozliwil ztozenie ewentualnego o§wiadczenia o odmowie zeznan. Nie jest obraza
przepisoéw art. 391 § 1 w zw. z art. 182 § 1 k.p.k. odczytanie zeznan §wiadka uprawnionego do odmowy ich skladania,
jezeli ten $wiadek Swiadomie - poprzez dobrowolne niestawiennictwo - zrezygnowal z mozliwoéci powotlania sie na
prawo do odmowy skladania zeznan (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z 8 maja 2001 roku , V KKN 470/99).




Kolejnym uchybieniem pozostaje nieodniesienie sie do wniosku dowodowego oskarzonego W. B. (k.356) jak i brak
rozpoznania wniosku o doprowadzenie na rozprawe (k. 357, 364). Sad I instancji naruszyl przepisy art.6 kpk i
art.409 kpk co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Oskarzony W. B. wytknal sadowi I instancji tak oczywiste bledy w procedowaniu, ze odnoszenie sie do pozostatych
zarzutow apelacji obroncéw oskarzonych wydaje sie zbedne (art.436 kpk). Istnieje potrzeba przeprowadzenia
przewodu sadowego w calosci (art.43782 kpk) z uwzglednieniem powyzszych wskazan.

Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. nr 16 poz. 124 ze zm.)
oraz § 14 ust. 2 pkt 4, §2 ust.3 i § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 164 poz. 1348, ze zmianami), zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. C.
iJ. B. po 516,60 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu
w postepowaniu odwolawczym.




