Sygn. akt IV Ka 472/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2016 .
sprawy A. M.
syna A.iA.zdomu B. (...) . we W. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1 kki art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 1 marca 2016 r. sygnatura akt II K 187/15
I. zmienia zaskarzony wyrok i oskarzonego A. M. uniewinnia od przypisanego mu czynu;
II. stwierdza, ze koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

Sygn.akt IV Ka 472 / 16

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy oskarzyl A. M. o to, ze:

w marcu 2014 roku w nieustalonym miejscu, wojewodztwie (...), w zamiarze aby A. M. (1) dokonat czynu zabronionego
polegajacego na wytudzeniu po$wiadczenia nieprawdy w postaci decyzji Starostwa Powiatowego w S. w przedmiocie
rejestracji Pojazdu marki M. (...) o nr VIN (...) przez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego
uprawnionego do wydania decyzji co do autentyczno$éci dokumentéw dotyczacych rejestrowanego pojazdu, swoim
zachowaniem ulatwil popelnienie wymienionego przestepstwa w ten sposob, iz zobowigzal sie wobec A. M. (1) do
uzyskania stwierdzajacej nieprawde faktury dokumentujgcej kupno pojazdu marki M. (...) o nr VIN (...), a nastepnie
namowil P. B. do wystawienia faktury z dnia 12.03.2014r nr (...) i po uzyskaniu od P. B. stwierdzajacego nieprawde
dokumentu i przekazal go A. M. (1);

tj. o czyn z art. 1883 kk w zw. z art. 27181 kk i art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk.

Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 1 marca 2016r.sygn. akt IT K 187 /15 :



I. oskarzonego A. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. czynu z art. 1883 kk w zw. z art. 272 kk
iart. 1882 kk w zw. z art. 27181 kk w zw. z art. 1182 kk i za czyn ten na podstawie art. 27181 kk w zw. z art. 1183 kk w
zw. 7 art. 1981 kk wymierzyl kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art.69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk, w brzmieniu tych przepiséw obowigzujacym do dnia 30 czerwca
2015 roku, zawiesit oskarzonemu warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci tytulem proby na
okres lat 2 (dwoch);

ITI. na podstawie art. 4482 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu pahstwa dowoddéw rzeczowych z pozycji 2-10 wykazu
dowodow rzeczowych nr 1/374/14 (k-210) pozostawiajac przedmiotowe dowody rzeczowe w aktach sprawy;

IV. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.
Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje tzw. osobista.

Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucit , cyt.:

Na zasadzie art. 427811 2 kpk oraz art. 438 pkt1) kpk:

1) obraze prawa materialnego to jest art.2771§1 kk poprzez niezamieszczenie w opisie czynu, zawartym w pkt I czeéci
wstepnej wyroku, przypisanego nastepnie oskarzonemu w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku, ustawowych znamion
wystepku falszerstwa intelektualnego, ktére mialo zostaé przez oskarzonego popelnione w formie zjawiskowej
podzegania, w sytuacji gdy dokladne okreslenie zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarzonemu przestepstwa
powinno kazdorazowo zawiera¢ m.in. niezbedny z punktu widzenia ustawowych znamion danego przestepstwa opis
czynu, a tymczasem przypisane oskarzonemu popelnienie wystepku z art. 27181 kk w formie zjawiskowej podzegania,
nie zawiera wszystkich znamion czynu zabronionego stypizowanego w powolanym przepisie, a w szczegolnoS$ci
tak istotnych jak identyfikacji P. B. jako ,o0soby uprawnionej do wystawienia dokumentu”, ktéry to brak w opisie
czynu przypisanego nie moze by¢ nastepczo kompensowany stwierdzeniami zawartymi w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia i musi skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonego od zarzutu popekienia przestepstwa w komentowanym
zakresie;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art. 1882 kk w zw. z art. 27181 kk poprzez ustalenie winy i sprawstwa
oskarzonego co do wystepku opisanego w tych przepisach, w sytuacji gdy z ustalonego w sprawie materiatu nie wynika,
aby P. B. w og6le mogl zostac uznany za ,,0sobe uprawniong do wystawienia dokumentu” a to faktury z dnia 12 marca
2014 1. nr (...) bowiem wskazanego wspoloskarzonego nie laczyl z wlascicielem pojazdu marki M. (...) o numerze
VIN (...) jakikolwiek faktyczny badz prawny stosunek, stanowigcy podstawe dla sporzadzenia takiego dokumentu w
postaci chociazby uprzednio zawartej umowy sprzedazy, komisu, agencji czy nawet zlecenia, a nawet gdyby traktowaé
P. B. jako ,,osobe uprawniong do wystawienia dokumentu” tj. faktury z dnia 12 marca 2014 r. nr (...), to nie stanowia
poswiadczenia nieprawdy, w znaczeniu okreslonym w art. 27181 kk, oSwiadczenia woli lub wiedzy, wykorzystywane
w toczacym sie na podstawie przepisOw prawa postepowaniu przed organami wladzy publicznej, nie korzystajg z
ochrony powolanego przepisu dokumenty regulujace zobowiazania miedzy osobami fizycznymi lub prawnymi, a nadto
strona stosunku cywilnoprawnego nie moze by¢ bowiem sprawca przypisanego przestepstwa z art. 27181 w zakresie
sporzadzonych przez nig dokumentéw odnoszgcych sie do zawarcia, zmiany lub ustania tego stosunku;

3) obraze przepisdw prawa materialnego to jest art. 1883 kk w zw. z art. 272 kk poprzez przyjecie, iz oskarzony A.
M. swoim czynem opisanym w pkt I czeSci wstepnej wyroku wyczerpal takze znamiona ustawowe pomocnictwa do
przestepstwa z art. 272 kk, co w konsekwencji doprowadzilo do wydania wyroku skazujacego w tym zakresie w sytuacji
gdy powolane przestepstwo ma charakter materialny i warunkiem realizacji znamion czynu zabronionego z art. 272
kk jest wydanie przez osobe upowazniona dokumentu poswiadczajacego nieprawde i zostanie dokonane z chwila, gdy
taki dokument zostanie wprowadzony do obrotu prawnego, co odznaczaloby przynajmniej sporzadzenie dokumentu
zawierajacego poSwiadczenie nieprawdy na skutek wprowadzenia w blad funkcjonariusza publicznego lub innej osoby
upowaznionej do jego wystawienia, wobec czego w tak okreslonej definicji wystepku nie miesci sie oddzialywanie na



inna osobe lub instytucje w celu po$wiadczenia nieprawdy w dokumencie, za$ — jak wynika z niekwestionowanych
ustalen faktycznych Sadu I instancji, zawartych w treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia — A. M. (1) nigdy nie
otrzymal decyzji Starosty (...) w przedmiocie zarejestrowania pojazdu marki M. (...) o numerze VIN (...), ktory to
dokument nie zostal wprowadzony do obrotu prawnego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 42781 kpk oraz art. 437 kpk skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie od zarzutu popelnienia przestepstwa opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku,
przypisanego w punkcie I czedci dyspozytywnej zaskarzonego orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie na tyle zasadna, ze musi skutkowaé¢ zmiana wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz mimo wydania zaskarzonego wyroku wskutek uwzglednienia wniosku
oskarzonego o skazanie go w ramach art. 387 kpk ( wniosek o skazanie k. 306v., postanowienie k. 326 akt) apelacje
nalezy uznaté za dopuszczalng w rozumieniu art. 447 § 5 kpk. Jak to bowiem wynika ze sformulowanych w niej
zarzutéw, apelujacy zarzucil obraze prawa materialnego art.18 § 2 kk, art. 2718 1 kk oraz art. 272 kk, a nie zarzuty
okreslone w art. 438 pkt.3 i 4 kpk, zwigzane z tre§cig zawartego porozumienia, o ktérym mowa w art. 387 kpk.

Po drugie, ustalenia faktyczne lezace u podstaw zaskarzonego wyroku nie moga zostaé¢ uznane za prawidlowe, za$
charakter owego uchybienia ma wplyw na tre$¢ wyroku, a zatem oczywistym pozostaje, ze bledne ustalenia faktyczne
czynig utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku niemozliwym. Poniewaz stan dowodéw sprawy nie powoduje
konieczno$ci przeprowadzenia na nowo przewodu w calo$ci, w sprawie nie wystepuja uchybienia wymienione w art.
439 § 1kpk oraz sytuacja procesowa okreslona art. 454 kpk, wiec przepis art. 437 § 2 kpk wyklucza mozliwoé¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i skierowania sprawy do jej ponownego rozpoznania przez Sad I instancji. Bezsprzecznie zatem
zaskarzony wyrok musi ulec zmianie na korzy$¢ oskarzonego jako oczywiscie niesprawiedliwy ( art.433 § 1 kpk w zw.
z art. 440 kpk).

Rozwijajac kwestie ustalen faktycznych wyroku wskazaé nalezy na ich rozbiezno$¢ z jedynymi dowodami w postaci
wyjaénien oskarzonego i skazanych juz A. M. (1) oraz P. B.. Uszlo bowiem uwadze Sadu I instancji, iz mimo formalnych
deklaracji wszystkich oskarzonych przyznania sie do zarzucanych im czynow ( protokdl rozprawy k. 306 akt ) to jednak
juz ze zlozonych wyjasnien wyraznie wynika, iz powodem wystawienia fikcyjnej faktury sprzedazy pojazdu M.A. M.
przez P. B. byl zamiar A. M. ubiegania sie o kredyt na zakup auta wzglednie o zawarcie umowy kredytu leasingowego.
»Dowiadywalem sie o mozliwo$¢ uzyskania kredytu na zakup pojazdu.... zostawilem dowod rejestracyjny koledze,
tj. A. M., ktéry mial mi zalatwié¢ fakture z jakim$ swoim kolega ...po kilku dniach udalem sie do W., gdzie od A.
M. odebralem fakture zakupu i dokumenty pojazdu ( wyjasnienia A. M. (1) k. 60), co potwierdza oskarzony, cyt.”A.
zapytal mnie, czy moge mu pomoéc zalatwi¢ fakture na samochdd. A. chcial sprawdzié, czy uda mu sie na samochod
zalatwi¢ kredyt lub leasing...”, po czym oskarzony u znajomego, prowadzacego warsztat samochodowy P. B., uzyskal
przedmiotowa fakture ( wyja$nienia k. 130-131 akt). Wedle wyjasnien P. B. ( k. 204- 205 akt) nie mial on w ogdle
wiedzy o przedmiotowej fakturze a oskarzonemu A. M. nie przekazywal zadnej faktury.

Tak wiec z przedstawionych wyzej wyjasnien ( i jednoczesnym braku dowodéw przeciwnych) niezbicie wynika,
iz oskarzony A. M. zobowigzal sie A. M. (1) jedynie do zalatwienia fikcyjnej faktury zakupu pojazdu w zwigzku
z poszukiwaniem przez A. M. (1) kredytu wzglednie leasingu, po czym zobowiazanie to wykonal. Z relacji obu
wskazanych os6b nie wynika, by oskarzony A. M. byl swiadom, Ze pozyskiwanie owej faktury miato na celu z przyszle
formalno$ci rejestracji auta. W tych niewatpliwych okoliczno$ciach faktycznych oskarzony swym dzialaniem nie mogt
wypeli¢ ustawowych znamion wystepku pomocnictwa do wyludzenia po§wiadczenia nieprawdy przez A. M. (1) co
do rejestracji pojazdu marki M., bo nie wystepuja jakiekolwiek dowody, potwierdzajace, ze oskarzony A. M. swym
zamiarem obejmowal pomocnictwo A. M. (1) do wyludzenia poswiadczenia nieprawdy w postaci decyzji o rejestracji
pojazdu. Tym samym brak jest podstaw faktycznych do przypisania oskarzonemu ustawowych znamion wystepku z
art. 272 kk, w tym w formie sprawczej pomocnictwa. Oskarzony A. M. moze odpowiadaé karnie tylko w granicach



swego zamiaru, w tym przypadku pomocnictwa A. M. (1) do wystepku oszustwa kredytowego z art. 296§ 1 kk, a to
przez pozyskanie stwierdzajacej nieprawde faktury. Jak ponadto wiadomo z dowoddéw sprawy, A. M. (1)faktycznie
nawet nie zdazyl przygotowaé jakiegokolwiek wniosku o kredyt, zas oskarzonemu A. M. w tym zakresie prokurator
nie postawil zarzutu popelnienia przestepstwa.

Po trzecie, zasadnie apelujacy zakwestionowal dokonana przez Sad I instancji subsumpcje ustalonego przezen stanu
prawnego i zastosowania dyspozycji przepisu art. 271 § 1 kk. W tym zakresie uzasadnienie apelacji zawiera prawidlowy
wywod, wsparty przytoczonymi orzeczeniami Sagdu Najwyzszego oraz tezami pochodzacymi z literatury przedmiotu
(powszechnie aprobowanych komentarzy do kodeksu karnego).

Odnoszac sie do jednoznacznych okoliczno$ci faktycznych sprawy wskazaé nalezy, iz skazany P. B. jako wlasciciel
firmy (...) (...) we W. wystawiajac we wlasnym imieniu fakture sprzedazy auta A. M. (1) wystawil dokument,
stwierdzajacy nieprawde co do zawarcia pomiedzy tymi osobami umowy cywilnoprawnej. P. B. jako wlasciciel zaktadu
mogl wystawiaé faktury za wykonanie $wiadczonych przez siebie uslug, ale nie oznacza to automatycznie, ze owe
kompetencje s tozsame z uprawnieniami funkcjonariusza publicznego lub innej osoby uprawnionej do wystawienia
dokumentu co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w rozumieniu art. 271 §1 kk. Zatem P. B. w okoliczno$ciach
sprawy nie mogl by¢ sprawca - podmiotem przypisanego mu falszu intelektualnego. Wystawiane przezen faktury
tym samym nie maja cechy zaufania publicznego, bo dokumentuja wylacznie umowy cywilnoprawne. Skoro wiec
przedmiotowa faktura sprzedazy auta z dnia 12.03.2014r. ( kopia na k. 20 akt) nie posiadala cechy dokumentu
wystawianego na uzytek publiczny, tj. dokumentu korzystajacego z domniemania prawdziwosci, po$wiadczenia
obdarzonego zaufaniem publicznym w mysl art.271 § 1 kk, to oczywistym pozostaje wnioskowanie, iz oskarzony A. M.
posredniczac w jej ,wystawieniu”, a nastepnie przekazujac ja A. M. (1) nie wypekil ustawowych znamion art. 271 § 1
kk w jakiejkolwiek formie sprawczej. Zaprezentowana wykladnia nie moze wzbudzaé watpliwosci, takze zwazywszy na
ugruntowane orzecznictwo sgdowe, np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 lutego 2013 r. sygn. akt IT AKa
14/13 cyt. " Po$wiadczeniem" z art. 271 § 1 k.k. sg tylko dokumenty "wystawione" na uzytek publiczny, przeznaczone
do dowodzenia okolicznosci w nich po$§wiadczonych bez potrzeby potwierdzenia ich innymi dowodami, korzystajace z
domniemania prawdziwo$ci, obdarzone zaufaniem publicznym. Nie nalezg do tego zakresu dokumenty sporzadzone
przez funkcjonariuszy publicznych dla celéw wewnetrznych urzedu, ani dokumenty regulujace zobowigzania miedzy
osobami fizycznymi lub prawnymi (umowy, o§wiadczenia itp.).baza danych LEX nr 1281120.

Z przytoczonych wzgleddéw zaskarzony wyrok nalezalo radykalnie zreformowac przez uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu wystepku. W konsekwencji tej tre$ci orzeczenia koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa
(art. 632 pkt. 2 kpk).



