Sygn. akt IV Ka 467/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Ewa Slemp

po rozpoznaniu w dniach 20 lipca i 17 sierpnia 2016 roku

sprawy T. K.

synaJ.il.zdomuF.

urodzonego (...) w N.

obwinionego z art. 97 kw w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 Prawo o ruchu drogowym
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 2 marca 2016 roku, sygnatura akt Il W 788/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej wobec obwinionego kary grzywny wymierza T.
K. kare nagany;

II. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 467/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem T. K. uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 22 pazdziernika 2015 roku ok. godziny 9.35 w
B.naul.(...) jadac pojazdem C. o nr rej. (...) wykonal manewr wyprzedzania innego pojazdu znajdujac sie bezposrednio
przed przej$ciem dla pieszych, tj. za winnego popelnienia wykroczenia z art. 97 kw w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 Prawa o
ruchu drogowym i za to, na mocy art. 97 kw w zw. z art. 24 § 11 § 3 kw wymierzono obwinionemu kare 150 zl grzywny.

Wyrok powyzszy zaskarzyl T. K. zarzucajac orzeczeniu naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt
2 kpk pkt 3 kpk tj. art. 7 kpk w zw. z 4 kpk poprzez przyjecie wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, ze zeznania Swiadkow sa w pelni wiarygodne i traktuje sie je jako wazniejsze tylko
dlatego, ze pochodza z okreslonego osobowego Zrodta.

Tym samym apelujacy wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego jej rozpoznania.



Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy, a stanowisko swe w czeSci
tyczacej sprawstwa i zawinienia obwinionego przekonujaco uzasadnil.

Majac jednak na wzgledzie tre$¢ apelacji i jej uzasadnienie Sad Okregowy uzupehil w postepowaniu odwolawczym
postepowanie dowodowe przez dodatkowe przestuchanie funkcjonariuszy policji, ktérzy zatrzymali T. K. po
dokonaniu przez niego wykroczenia drogowego.

I tak, zaréwno M. B. (k.62 - 62 odwro6t) jak i G. O. (k.62 — odwroét — 63) mimo znacznego uptywu czasu od zdarzenia
dos¢ precyzyjnie odtworzyli sytuacje jaka miala miejsce w obrebie przejécia dla pieszych na ul. (...) 22.10.2015 1.
udzialem T. K.. W szczego6lno$ci §wiadkowie jednoznacznie stwierdzili, iz obwiniony wyprzedzal pojazd jadgc prawym
pasem ruchu tuz przed przejéciem dla pieszych lub bezposrednio na nim. Sytuacje obserwowali z odleglo$ci zaledwie
kilkudziesieciu metrow, bedac przy tym ustawieni tak, ze mieli widoczno$é z boku na ulice, a zatem o pomytce co do
owego wyprzedzania mowy by¢ nie mogto. Dodali tez, ze gdyby sprzeczny z przepisami manewr nie byt dynamiczny,
a polegal wylacznie na ,wysunieciu sie” samochodu obwinionego przez wyprzedzany pojazd, w ogoble nie podjeli by
interwencji.

Podkreélenia wymaga przy tym to, iz policjanci nie mieli jakichkolwiek powod6w by najpierw podejmowaé poscig
za samochodem, ktérego kierowca by nie naruszyl przepisow prawa o ruchu drogowym, a nastepnie by nieslusznie
obcigzac¢ go swoimi zeznaniami. T. K. jest przeciez dla nich osoba zupelnie obca, nie mieli dotad z nim jakichkolwiek
kontaktow, a zatem o zlosliwosci, tendencyjnosci mowy by¢ nie moze.

Z uwagi juz tylko na powyzsze Sad Okregowy nie znalazl jakichkolwiek racjonalnych argumentéw po stronie
ukaranego by uwolni¢ go od odpowiedzialnos$ci za wykroczenie.

Niezaleznie jednak od granic apelacji Sad Okregowy doszed}l do przekonania, iz wymierzenie obwinionemu nawet
stosunkowo niskiej grzywny jest zbyt surowym ukaraniem w realiach omawianej sprawy.

Pamieta¢ bowiem nalezy, ze T. K. wyprzedzal inny samochdd co prawda w obrebie przejscia dla pieszych lecz takiego,
z ktorego piesi korzystaja bardzo rzadko, za$ w chwili incydentu ani na samym przejéciu, ani w jego poblizu faktycznie
nikogo nie byto.

W tej sytuacji Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz wystarczajacym ukaraniem sprawcy bedzie kara nagany i taka
to orzekl w miejsce grzywny.



