Sygn. akt IV Ka 352/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2016 r.

sprawy M. Z.

syna B.iD. zdomu K. (...) roku w B. z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 7 marca 2016 r. sygnatura akt Il K 162/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 120 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 352/16

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wniést akt oskarzenia przeciwko M. Z. oskarzajac go o to, ze:

w dniu 24 grudnia 2015 r. na drodze nr (...) kolo miejscowos$ci T. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci
1,4 promila alkoholu we krwi prowadzil w ruchu ladowym samochdéd osobowy marki L. (...) nr rej. (...) przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Zabkowicach Sl. prawomocnymi wyrokami,
sygn.akt II K 502/12 z dnia 01.10.2012 r. oraz sygn.akt II K 36/13 z dnia 28.02.2013 r. za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci, tj. popelienie przestepstwa okre§lonego w art. 17884 kk.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2016 roku (sygnatura akt II K 162/15 ) Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich:

I. oskarzonego M. Z., w ramach zarzuconego mu czynu, uznal za winnego tego, ze: w dniu 24 grudnia 2014 r. na drodze
nr (...) w miejscowosci T. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci 0,6 — 0,8 promila alkoholu we krwi prowadzil
w ruchu lagdowym samochodéw osobowy marki L. (...) nr rej. (...) przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio
skazanym przez Sad Rejonowy w Zabkowicach SI. prawomocnymi wyrokami sygn.akt IT K 502/12 z dnia 01.10.2012 T.



oraz sygn.akt II K 36/13 z dnia 28.02.2013 r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, tj. uznat
g0 za winnego popelnienia czynu stanowigcego wystepek z art. 178a§4 kk i za to na podstawie art. 178a84 kk przy zast.
art. 481 kk wymierzy} oskarzonemu M. Z. kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na postawie art. 4282 kk przy zast. art.481 kk orzekl wobec oskarzonego M. Z. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 (szesciu) lat;

III. na podstawie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego M. Z. od ponoszenia kosztéw postepowania, w tym oplaty,
obcigzajac nimi w calo$ci Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obrofica oskarzonego M. Z., zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucajac:

- obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4,582, 7 i 410 kpk, co mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia przez
nierozwazenie w sposob dostateczny wszystkich okolicznos$ci sprawy, a w szczegblnoSci tych, ktére przemawialy
na korzy$¢ oskarzonego, niedajacych sie rozstrzygnaé¢ watpliwoéci na niekorzy$é oskarzonego, dowolng ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wbrew zasadom logicznego rozumowania i doé$wiadczenia
zyciowego, a w szczegblnosci wybidreza i jednostronng ocene zeznan $wiadka B. K. i pominiecie o§wiadczenia §wiadka
przedlozonego na piSmie Sadowi Rejonowemu, z ktdrego to oSwiadczenia jednoznacznie wynika, iz $wiadek nie
byla w stanie rozpoznaé¢ mezczyzny kierujacego pojazdem oraz wybidreza i jednostronng ocene zeznan $wiadkéw
D. S.i W. G., bez dokonania wnikliwej analizy tychze zeznan z calkowitym pominieciem faktu, iz zeznania te nie
koresponduja w swojej tresci z zeznaniami zlozonymi przez sw. P.K.i éw. D. K., ponadto odméwienie przez Sad
Rejonowy wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego zlozonym w toku postepowania jurysdykecyjnego, w ktorych nie
przyznawal sie do winy i zlozyt obszerne wyjasnienia z przebiegu czynnos$ci wykonywanych przez funkcjonariuszy
Policji w dniu 24 grudnia 2014 r., w tym faktu, iz nigdy nie przyznal sie do prowadzenia w dniu 24 grudnia 2014 r.
pojazdu, ktérego jest wlascicielem;

co skutkowalo

- bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego treé¢, a polegajacy
na blednym przyjeciu przez Sad Rejonowy, iz oskarzony M. Z. dopuscit sie dokonania czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia,

a podnoszac wskazane zarzuty wniosta o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. Z. od zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu, ewentualnie

o uchylenie wyroku wobec oskarzonego M. Z. i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu celem ponownego jej
rozpoznania.

Sad okregowy zwazyl:
apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Kontrola instancyjna wydanego orzeczenia nie potwierdzila zaistnienia wskazywanych w apelacji uchybien.

Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego jest $ciSle zwigzany z zarzutem bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia i zasadnym pozostaje lgczne odniesienie sie do
ich tresci.

Rozpoznajac wywiedziony przez obronce oskarzonego §rodek odwolawczy za chybione uzna¢ nalezy wyrazone przez
skarzacego stanowisko o naruszeniu art. 4 kpk. Zwr6ci¢ w tym miejscu nalezy uwage, iz w przywolanym przepisie
okreslona zostala ogblna zasada obiektywizmu, zgodnie z kt6ra organy prowadzace postepowanie karne sa obowiazane
badaé oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzys¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Podnoszac
zarzut naruszenia wskazanej zasady koniecznym pozostaje wykazanie obrazy odpowiedniego przepisu (przepisow)



z czeSci szczegbdlowe] kodeksu postepowania karnego gwarantujacych przestrzeganie zasady obiektywizmu w
postepowaniu, naruszenia za$ takiego przepisu skarzacy nie wykazal. Za niezasadne uznaé¢ ponadto nalezy wyrazone
w apelacji stanowisko w czeSci dotyczacej naruszenia art. 410 kpk. Stosownie do treSci wymienionego przepisu
podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, co oznacza,
iz wyrokujac sad nie moze oprze¢ sie na materiale nieujawnionym na rozprawie czy tez jedynie na czeSci materialu
dowodowego, zawsze bowiem wydanie wyroku winno by¢ nastepstwem analizy caloksztaltu okolicznos$ci sprawy. Tak
tez w sprawie tej postapil sad rejonowy, wyrokujgc mial na uwadze caloksztalt materialu dowodowego, nie pomijajac
zadnej okoliczno$ci ktéra mialyby wplyw na wydane rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci oskarzonego M. Z., przy
czym dokonanie oceny dowodow nie stanowi naruszenia wskazanego przepisu.

Nietrafne jest takze twierdzenie apelacji o obrazie art. 5 § 2 kpk. PodkreSlenia w tym miejscu wymaga, iz watpliwosci
o jakich mowa w wskazanym przepisie musza by¢ obiektywne, a nie istniejace tylko w subiektywnym przekonaniu
strony i zosta¢ stwierdzone przez sad rozstrzygajacy sprawe. Wyrazona w art. 5 § 2 kpk zasada nie naklada
na sad obowiazku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego, lecz co nalezy zaznaczy¢, zakaz czynienia
niekorzystnych domnieman, w sytuacji gdy stan dowod6w nie pozwala na ustalenie faktow. Skoro za$ sad I instancji
takich watpliwoéci nie powzial, dokonujac stanowczych ustalen tak co do sprawstwa jak i winy oskarzonego M. Z., a
brak jest podstaw do uznania, iz watpliwoSci takie powinien byl powziac¢ to wyrazony w apelacji poglad o naruszeniu
wskazanego przepisu nie mozna uznaé za zasadny. Na uwzglednienie nie zastugiwal ponadto wyrazony w apelacji
poglad o naruszenia art. 7 kpk. Wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposdb prawidlowy i wyczerpujacy a nastepnie zgromadzone dowody i
ujawnione okoliczno$ci poddal rzeczowej, wnikliwej i rzetelnej oraz obiektywnej analizie oraz swobodnej ocenie, ktora
zgodna jest tak z zasadami wiedzy jak réwniez do$wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledéw natury faktycznej
czy tez logicznej. Swoje stanowisko sad przedstawil w pisemnym uzasadnieniu w ktérym logicznie uargumentowat
na jakich dowodach oparl wydane rozstrzygniecie i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Zauwazyé nadto w
tym miejscu nalezy, iz wniesiony przez obronce oskarzonego $rodek odwolawczy zostal wadliwie skonstruowany,
niewladciwe jest bowiem réwnoczesne podnoszenie naruszenia art. 7 kpk i art. 58 2 kpk, wskazane przepisy maja
bowiem charakter rozlaczny.

W $wietle zgromadzonych w sprawie dowodéw w tym opinii sadowo — toksykologicznej Uniwersytetu (...) im. P.
we W. spelniajacej wymogi art. 200 kpk ustalona okoliczno$¢ kierowania przez oskarzonego M. Z. samochodem
w dniu zdarzenia w stanie nietrzezwosci nie budzi zadnych watpliwosci. Zwroci¢ nalezy uwage, iz jak stwierdzili
opiniujacy oskarzony M. Z. pomiedzy godzing 14.14 (pierwszym badaniem powietrza wydychanego na zawarto$é
alkoholu etylowego) a 15.20 (pierwszym pobraniem krwi) dnia 24.12.2014 roku znajdowal sie kolejno pod koniec
fazy wchlaniania, w fazie wyré6wnywania stezen oraz na poczatku fazy eliminacji alkoholu etylowego. Po godzinie
15.20 alkohol etylowy byl wylacznie eliminowany z jego organizmu. Jak wskazali opiniujacy w sporzadzonej opinii
zespolowej stezenie alkoholu we krwi oskarzonego o godzinie 12.35 dnia 24.12.2014 roku wynosilo 0,6 — 0,8 %o
przy zalozeniu, ze oskarzony o godzinie 13.50 spozyl 0,7 litra piwa o zawartoSci alkoholu 6,8% objeto$ciowych (jak
podano w protokole badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i w wyja$nieniach oskarzonego).
Przeprowadzone badania na zawarto$¢ alkoholu w powietrzu wydychanym i krwi oraz wyjasnienia oskarzonego
wskazuja, ze w momencie przyjecia przez niego dawki alkoholu o godz. 13.50 dnia 24.12.2014 roku doszlo do tzw.
»hadpicia”, czyli przyjecia kolejnej dawki alkoholu w sytuacji gdy we krwi znajdowal sie alkohol z poprzedniej
konsumpcji.

Kwestionujac wydane rozstrzygniecie oraz dokonang w sprawie ocene dowodéow a takze poddajac w watpliwo$é
poczynione ustalenia autor apelacji przedstawiajac wlasne stanowisko w powyzszym zakresie czyni uwagi, iz zeznania
Swiadkéw W. G. i D. S.pozostaja w sprzecznoéci podnoszac przy tym m.in, iz Swiadek D. S.nie byl w stanie rozpoznac
oskarzonego albowiem jak zaznaczal nie byl mu znany podczas gdy réwniez on widzial - jak argumentuje skarzacy
- przy stawach ,rzekoma posta¢”, natomiast Swiadek W. G. jakkolwiek nie rozpoznal osoby znajdujacej sie przy
stawach dokonal natomiast rozpoznania M. Z. na posesji pafistwa K.. W sprawie niniejszej brak jest podstaw do
kwestionowania wiarygodnoS$ci zeznan wymienionych §wiadkéow. Zwrocié w tym miejscu nalezy uwage, iz Swiadek



W. G. w przedstawionej relacji odnosil sie wskazujac na osobe, ktora zaobserwowal wczesniej idaca w strone
samochodu odnoszac sie do ubioru i postury tej osoby, przy czym opis §wiadka B. K. dotyczacy ubioru osoby,
ktéra kierowala pojazdem marki L. (...) wjezdzajac na teren wskazanej posesji jest zbiezny z opisem ubioru osoby
zaobserwowanej wezeéniej przez $wiadka W. G.. Godzi sie takze zauwazy¢, iz $wiadek B. K. w zlozonych zeznaniach
odnoszac sie do okoliczno$ci zwigzanych z kwestia przebywania pojazdu marki L. (...) na terenie posesji K.K.opisujac
wyglad i ubior osoby ktéra kierowala tym samochodem w czasie gdy pojazd ten wjezdzal na teren przedmiotowej
posesji, przed przybyciem funkcjonariuszy podala, iz zauwazyla, ze byl to mezczyzna ubrany w ciemna kurtke
i zimowg czapke z daszkiem czynigc nadto uwagi, iz w pojezdzie tym, a co nalezy zaznaczy¢, innych os6b nie
zaobserwowala. Sygnalizowane przez $§wiadka okolicznoS$ci (w tym te odnoszace sie do ubioru osoby, ktéra kierowata
wowcezas wskazanym pojazdem) w powigzaniu z innymi zgromadzonymi dowodami, m.in. relacja przedstawiong przez
funkcjonariuszy policji pozwalajg na zidentyfikowanie w ,tej opisywanej osobie” — oskarzonego.

Uwzgledniajac fakt zaistnienia kolizji samochodu osobowego ktérym podrézowali P. K.i D. K. oraz radiowozu ktory
jechal za pojazdem oskarzonego M. Z. zasadnym pozostaje stanowisko, iz do wypowiedzi tych a zlozonych przez
wymienionych $§wiadkéw odnos$nie okolicznoéci tego zajScia w tym kwestii predkosSci z jaka jechal radiowoz jak
rowniez kwestii czy w pojezdzie tym byly wlaczone sygnaly Swietlne nalezy podchodzié z duza ostroznoScia. Analizujac
przedstawiong argumentacje w ktorej skarzacy czyni uwagi, iz ,,dziwi rowniez oskarzonego fakt, iz nie wzbudza
zdziwienie Sadu dzialanie funkcjonariuszy, ktérzy w momencie zatrzymania oskarzonego na posesji panstwa K., nie
wioza go na komisariat celem zlozenia przez zatrzymanego wyjasnien, lecz zawoza go na miejsce kolizji drogowej
w ktorej nie uczestniczyl pojazd, ktérego whascicielem jest oskarzony i kazg oskarzonemu przyznac sie do winy, co
rzekomo robi, a czego nie pamieta bedaca wéwczas z nimi $§wiadek K. G.”, przede wszystkim zwroci¢ nalezy w tym
miejscu uwage, iz powyzsze a mianowicie przewiezienie wymienionego na miejsce zdarzenia wynikato z potrzeby
przebadania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu w zwigzku z zaistnialymi woéwczas watpliwoSciami co
do stanu trzezwosci M. Z., a czego zdaje sie nie dostrzegaé skarzacy. Ponadto nadmieni¢ takze nalezy, iz jak wskazala
w swojej relacji K. G. cyt. ,jak byliSmy na miejscu zdarzenia z W. G. i D. S., a nastepnie w radiowozie bo ja bylam
kierujaca to W. G. przebadal oskarzonego na trzezwo$¢ i pamietam, ze rozmawiali. Rozmowa toczyla sie pomiedzy
oskarzonym a W. G.iD.S.. Slyszalam rozmowe ale nie jestem w stanie teraz jej powtorzy¢. Nie pamietam czy w czasie
tej rozmowy oskarzony przyznal sie do prowadzenia pojazdu. Nie pamietam czy skladal jakiekolwiek oswiadczenia
dotyczace prowadzenia pojazdu. To jest taki odstep czasu, Ze nie jestem sobie teraz w stanie przypomnie¢. To wszystko
odnoénie tej okoliczno$ci”, podnoszac ponadto, iz ,,Policjanci pytali oskarzonego dlaczego nie zatrzymatl sie do kontroli
. Nie pamietam co odpowiedzial na to oskarzony. Nic wiecej z tej rozmowy nie pamietam” (k. 86).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzié nalezy, iz sad rejonowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych
uznajac, iz oskarzony M. Z. dopuécil sie popelnienia zarzucanego mu czynu.

Z tych tez wzgleddw orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 63681 kpk zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem, a na podstawie art.8 i art.2 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. 0
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono mu oplate w kwocie 120 zlotych.



