Sygn. akt IV Ka 273/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie: SSO Waldemar Majka

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 .

sprawy P. S.

synaT.iB.zdomuA. (..)r.wD.zart. 233 §1i§ 6 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 26 stycznia 2016 r. sygnatura akt II K 976/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. T. G. z Kancelarii Adwokackiej w D. 516,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 273 / 16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z dnia 26 stycznia 2016r. sygn. akt II K 976 /14:

I. Oskarzonego P. S. uznal za winnego tego, ze w dniu 16 lipca 2013r. w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialnoSci
karnej za zlozenie falszywych zeznan i o§wiadczen, zlozyt falszywe o§wiadczenie w toku postepowania prowadzonego
przez Powiatowy Urzad Pracy w D., Filia w B., co do faktu, iz nie podpisat zadnej umowy cywilno - prawnej, a kontakt
z Prezesem Spoldzielni Socjalnej (...) w D. mial jedynie w formie rozmowy kwalifikacyjnej, podczas gdy w dniu 24
czerwca 2013r. podpisal umowe o dzielonr (...) z(...) iwrazzjej prezesem wimieniu Spoéldzielni (...) tego samego dnia
podpisal jako kierownik budéw umowe nr (...) z (...) S.A. z siedziba w B. i w dniu 2 czerwca 2013r. jako nadzorujacy



— umowe o wykonawstwo robot budowlanych z S. P. , tj. wystepku z art. 233 § 11 6 k.k. i za to na podstawie art. 233
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i2 k.k.iart.70 § 1 pkt 1k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
P. S. kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 ( dwa) lata;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. G. kwote 1.033,20 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania sagdowego;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnit oskarzonego w calo$ci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

Z wyrokiem tym w caloSci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za tzw. osobista.
Apelujacy wyrokowi temu zarzucit:

cyt. ,,- blad w ustaleniach faktycznych Sadu polegajacy na uznaniu podejrzanego winnym zarzucanego mu czynu z art
233 § 11 6 kk- w sytuacji, gdy nie pozwalal na to zebrany material dowodowy a w razie nie podzielenia argumentéow,
co do tego zarzuty alternatywnie

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na nadaniu przez Sad zbyt duzej rangi
ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci, a w szczegdlno$ci postaci zamiaru i motywacji sprawcy - przewidzianym w
art. 115 § 2 kk, co spowodowalo przyjeciem, ze oskarzony naruszyl podstawowe normy i wykazal brak szacunku dla
porzadku prawnego- a w konsekwencji skazania go na kare pozbawienia wolnoSci- w sytuacji, gdy wlasciwa ocena
okoliczno$ci wymienionych w art. 115 § 2 kk powigzana z zasadami przewidzianymi w art. 3 KKk, art. 53 kk, a nawet 59
kk- prowadzi¢ winna do zastosowania dobrodziejstwa art. 66 kk.”

W zwiazku z powyzszym wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie od

zarzucanego czynu alternatywnie o zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie calkowicie bezzasadna.

Przeciwnie oczekiwaniom apelujacego stwierdzi¢ nalezy, iz w zakresie przypisanego sprawstwa oskarzonego Sad
Rejonowy poczynil w sprawie jedynie trafne ustalenia faktyczne, ktore opart o prawidlowo przeprowadzone i ocenione
dowody. Wnioski konicowe w tej mierze mieszcza sie w granicach swobodnej oceny dowodéw, odpowiadaja kryteriom
art. 7 kpk, w zadnym wypadku nie mozna im zarzuci¢ dowolnoéci, za§ uzasadnienie pisemne wyroku zawiera
prawidlowy wywdd logiczny, jest bardzo obszerne i wyczerpujace, przez co odpowiada wszystkim wymogom art. 424
kpk i jako takie podlega aprobacie Sagdu Odwotawczego.

Apelujacy dokonal wlasnej i niestety blednej oceny warto$ci dowodowej zebranych dowodoéw, co skutkowalo
postawieniem zarzutu blednych ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku. Nie chce dostrzec apelujacy, iz ustalenie
jego sprawstwa i zawinienia opiera sie przede wszystkim na dowodach w postaci dokumentéw, tj. umowy o dzielo z
dnia 24 czerwca 2013r.pomiedzy oskarzonym a Spoldzielnig (...), dotyczaca odplatnego kierowania przez oskarzonego
w imieniu Spéldzielni procesem robot budowlanych, kolejnej umowy z dnia 2 czerwca 2013r. pomiedzy S. P.
a wymieniong Spoéldzielnig, w ramach ktorej oskarzony zostal odplatnie zatrudniony na stanowisku kierownika
malego przedsiebiorstwa budowlanego przy robotach budowlanych w G.. Jak to shusznie eksponowal Sad I instancji,
oskarzony w swoich wyjasnieniach sam przyznal, ze podpisal wymienione umowy, a z prezesem Spoétdzielni J. K.
jezdzil na budowy prowadzone przez Spoldzielnie (k. 265 akt). Te dowody sa niezaprzeczalnym potwierdzeniem faktu
odplatnego Swiadczenia pracy na rzecz Spéldzielni (...) w dacie skladania przedmiotowego pisemnego o§wiadczenia



w Urzedzie Pracy ( PUP) w D. Filia w B. w dniu 16 lipca 2013r., w ktérym to oskarzony zaprzeczyl zatrudnieniu w
Spéldzielni oraz §wiadczeniu na jej rzecz pracy.

TrafnoSci powyzszych wnioskéw nie sa w stanie podwazy¢ gotostlowne i w zaden sposéb nie uzasadnione przez
apelujacego twierdzenia o niewiarygodno$ci dowoddw uzupeliajgcych w postaci obciazajacych oskarzonego zeznan
swiadkow S., K. czy S. P..

Apelujacy podniost takze, ze cyt. , nie zeznawaly osoby decyzyjne w sprawie — p. S. i szef (...).SA.”, ale jaki z tego
mialby wyplywa¢ wniosek procesowy, tego takze apelujacy nie wskazal.

Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie ma takze twierdzenie apelujacego, jakoby to podpisy na
potwierdzeniach odbioru pism procesowych przez oskarzonego w toku niniejszego postepowania ( np. na k. 198, 217
i 253 akt) byly sfalszowane.

Oskarzony w ramach czynnoéci wyjasniajacych w PUP przed zlozeniem o$wiadczenia zostal uprzedzony o
odpowiedzialnoS$ci karnej w trybie art. 233 kk, zatem skoro zlozyt odwiadczenie nie polegajace na prawdzie, to tego
rodzaju dzialanie wypemhilo komplet ustawowych znamion wystepku kwalifikowanego z art. 233 § 11 § 6 kk. W zadnej
mierze oskarzony nie moze skutecznie podnosi¢, jakoby to dzialal nieSwiadomie, w tym z powodéw chorobowych,
wszak nie kwestionuje uznanych przez sad meriti za prawidlowe wnioskoéw opinii bieglych lekarzy psychiatrow,
wykluczajacych niepoczytalno$¢ oskarzonego tempore criminis tj. wystepowanie okoliczno$ci wylgczajacych wine z
art. 31 § 11 2 kk. Tak wiec sprawstwo i zawinienie oskarzonego w zakresie przypisanego mu wystepku nie wzbudza
najmniejszych watpliwosci.

Sad I instancji przy wymiarze kary zastosowal wzgledniejsze dla oskarzonego przepisy karne obowigzujace w dacie
czynu ( art. 4 § 1 kk). Slusznie w zaskarzonym wyroku oceniono stopien spolecznej szkodliwo$ci jako na tyle istotny,
Ze wymagajacy wymierzenia kary, a nie np. postulowanego w apelacji dobrodziejstwa warunkowego umorzenia
postepowania, ktére mozna bylo stosowaé w odniesieniu do czynéw z art. 233 § 11 § 6 kk, popelnionych w dacie
orzekania Sadu I instancji, o ile tak wina jak i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie byly znaczne. W niniejszej sprawie te
podstawowe przestanki z art. 66 § 1 kk przeciez nie wystepowaly. Nadto postawa oskarzonego w toku postepowania
apelacyjnego, uzewnetrzniona w jego piSmie z dnia 20.04.2016r. k.297 akt ( w ktérym zarzuca sfalszowanie
materialow sprawy przez sedziego, prokuratora i funkcjonariusza policji) nie przekonuje, by oskarzony zrozumiatl
cele postepowania karnego i przestepnos¢ wlasnego dzialania, zatem réwniez wlasciwosci osobiste oskarzonego
nie uzasadniaja przypuszczenia, ze oskarzony pomimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie przestrzegal
porzadku prawnego.

Koniecznym wydaje sie w tym miejscu takze zaakcentowac, iz od dnia 15.04.2016r. wystepek z art. 233 § 11 § 6 kk jest
zagrozony surowsza, niz w dacie orzekania Sadu I instancji, kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze od 6-ciu miesiecy
do lat 8-miu ( zmiana dokonana ustawa z dnia 11 marca 2016r. , opublikowana w Dz. U. z 2016r. poz. 437). Zmiana ta
zatem nie tylko definitywnie wyklucza aktualnie mozliwo$§¢ warunkowego umorzenia postepowania, ale takze stanowi
wyraz woli ustawodawcy, surowszego niz dotychczas, karania sprawcow falszywych zeznan i o§wiadczen.

Orzeczona kara 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnosci dotyka dolnej granicy ustawowego zagrozenia, przewidzianego
w art. 233 § 11 § 6 kk, zostala dodatkowo obwarowana warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby, to
kara wyjatkowo umiarkowana i jako taka nie stanowi orzeczenia surowego w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk. To kara
spelniajaca wymogi art. 53 kk.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 pkt. 1 ust. 4) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015T. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U.2015.1801).



O zwolnieniu oskarzonego od obowiazku poniesienia kosztow sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 kpk. i art. 624 § 1 kpk, co uzasadnia brak po stronie oskarzonego jakiegokolwiek majatku i
dochodéw.



