Sygn. akt IV Ka 182/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016 .

sprawy J. L.

syna B.i8S. zdomu H. (...) r. we W. z art. 180a kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 19 stycznia 2016 r. sygnatura akt II K 9o4/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolaweczym, w tym
wymierza 100 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 182 /16
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Walbrzychu oskarzyl J. L. o to, ze:

w dniu 30 czerwca 2015 r. w W. woj. (...) na drodze publicznej prowadzil pojazd mechaniczny marki V. (...) o nr re;j.
(...) nie stosujac sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnien do kierowania, tj. o czyn z art. 180a kk.

Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem z dnia 19 stycznia 2016 roku, sygn. akt II K 9o4 /15:

I. postepowanie karne przeciwko J. L. o zarzucany mu wystepek z art. 180a kk na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67
§ 1 kk warunkowo umorzyl na okres préby roku,

II. na podstawie art. 6783 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 ( trzysta) zlotych,

ITI. zasadzil od J. L. na rzecz Skarbu panstwa koszty procesu w kwocie 70 zl i wymierzyt mu oplate w wysokosci 100 zl.

Z wyrokiem tym w caloSci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje tzw. wlasna.



Apelujacy zarzucik:

1) Bezpodstawne przyjecie przez Sad, ze umy$lnie w zamiarze ewentualnym nie stosowal sie do decyzji o cofnieciu
uprawnienia do kierowania pojazdami, w sytuacji gdy oczekujac na doreczenie mu i jego pelnomocnikowi decyzji
organu II instancji nie wiedzial, Ze orzeczenie takie zapadlo, wobec czego dzialal nieumyslnie.

2) Blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na ustaleniu, ze wskazal w
wyjasnieniach w sposo6b nielogiczny, ze o decyzji odwolawczej dowiedzial sie dopiero w sierpniu 2015 r. i to z prasy,
gdyz juz w chwili zatrzymania przez funkcjonariuszy policji dowiedziatl sie o przyczynach zatrzymania prawa jazdy, w
sytuacji gdy w rzeczywisto$ci informowal policjantow, ktérzy dokonali zatrzymania dokumentu w postaci prawa jazdy,
ze ztozyt odwolanie od decyzji o zatrzymaniu jego prawa jazdy i oczekuje na rozpatrzenie tego odwolania. Tak wiec
wiedzial jedynie o tym, Ze zostala wydana pierwsza nieprawomocna decyzja, natomiast z jego wypowiedzi nie wynika,
ze dowiedzial sie o decyzji Kolegium Odwolawczego od policjantéw, gdyz nawet oni nie wiedzieli z jakiej przyczyny
prawo jazdy figuruje w ewidencji jako zatrzymane.

3) Bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego o przesluchanie w charakterze Swiadka J. S., ktory zostal
zawnioskowany nie tylko na okolicznoé¢ czy doreczono mu decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego — co
Sad uznatl jako bezsporne i juz udowodnione przy pomocy dokumentéw — lecz rowniez na okoliczno$¢ przyczyn
niedoreczenia mu tej decyzji oraz przebiegu postepowania administracyjnego, z ktérych to okolicznoéci Sad I instancji
wywodzi juz skutki prawne w postaci ustalenia jego winy w zamiarze ewentualnym.

4) Bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego o zwrdcenie sie o nadeslanie akt administracyjnych postepowania,
w ktorym orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdu, w sytuacji gdy dowdd ten ma znaczenie dla dokonania
ustalen, czy naruszyt §wiadomie orzeczony prawomocnie zakaz prowadzenia pojazdéw kierujac samochodem 40
minut po uprawomocnieniu sie decyzji.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od stawianego zarzutu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Whbrew jej twierdzeniom kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazala niepodwazalnie, iz Sad I instancji
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére stanowily sluszng podstawe dla przypisania oskarzonemu sprawstwa
i zawinienia co do zarzucanego mu wystepku, kwalifikowanego z art. 180 a kk. Sad I instancji uksztaltowal swe
wnioski konicowe z poszanowaniem wszystkich norm postepowania karnego zawartych w art. 410 kpk i art. 7 kpk,
tj. na podstawie caloksztaltu przeprowadzonych dowodéw, ocenionych przy uwzglednieniu zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie dopuszczajac sie zarzucanych w apelacji btedow
natury faktycznej. Uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku spelnia wymagania okre$lone w przepisie art. 424 kpk.
Jak wynika z tych motywéw, Sad Rejonowy prawidlowej ocenie poddat wyjasnienia oskarzonego, krytycznie odnoszac
sie do linii obrony, bazujacej na zalozeniu niewiedzy oskarzonego o wydaniu prawomocnej decyzji z dnia 21 maja
2015r1. Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W. wskutek ztozonego przezen odwolania od decyzji Prezydenta
Miasta W. z dnia 7.04.2015r. o cofnieciu oskarzonemu uprawnien do kierowania pojazdami, ktora to ,niewiedza”
skutkowala nieumy$lnym zlamaniem normy art. 180 a kk.

Zarzuty apelacji obliczone na zakwestionowanie ustalen faktycznych wyroku sa zdecydowanie chybione.
Ad. zarzutbow 1) i 2) apelacji.

Oskarzony dopuszczajac sie przypisanego mu przestepstwa bez watpienia dzialal nie tylko umyslnie, ale z wyjatkowym
wyrachowaniem ztamal obowigzujace normy prawa. Wszak decyzja Prezydenta Miasta W. z dnia 7.04.2015r. cofnieto
oskarzonemu uprawnienia do kierowania pojazdami kat. B, nakladajac na oskarzonego obowigzek niezwlocznego



zwrotu prawa jazdy do Biura Komunikacji, a decyzji tej , stosownie do art. 108 § 1 kpa, nadano rygor natychmiastowej
wykonalno$ci ze wzgledu cyt. ,na dobry interes spoleczny, gdyz dalsze posiadanie uprawnienn moze spowodowaé
zagrozenie dla zycia i zdrowia uczestnikéw ruchu drogowego” ( decyzja k.13 akt- podkr. SO). Oskarzony nie tylko
poznal tre$¢ decyzji, ale nawet ja zrozumial, skoro w odwolaniu od niej (datowanym na 29.04.2015r. — akta
B.K. 5430.738.2015 Urzedu Miasta w W.) wprost wnosil cyt. ,zadam ponadto uchylenia absurdalnego rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci tej decyzji” (podkr. SO). Od daty podjecia odpisu decyzji w dniu 15.04.2015r oskarzony
byl w pelni $wiadomy, ze nie moze od tego dnia prowadzi¢ pojazdéw mechanicznych w zakresie objetym decyzja, tj. w
zakresie prawa jazdy kat. B. Oznacza to, ze w kazdym przypadku kierowania przez oskarzonego samochodem od dnia
18.05.2015r. tj. daty obowigzywania art. 180 a kk ( wprowadzonego ustawa z dnia z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw Dz.U z 17.04.2015r1. poz. 541), oskarzony wypelnial ustawowe
znamiona tego wystepku.

Ad. zarzutow 3)i4)

Oskarzony w toku postepowania administracyjnego ustanowil pelnomocnika w osobie J. S., w zwigzku z czym
tak pelnomocnik jak i oskarzony byli poinformowani, ze stosownie do przepisu art. 40 § 1 i § 2 kodeksu
postepowania administracyjnego, organ administracyjny pisma dorecza pelnomocnikowi, wiec takze i decyzje
konczaca postepowanie z dnia 21.05.2015r. Oskarzony jest z wyksztalcenia prawnikiem, czynnym adwokatem, zatem
znal konsekwencje prawne ustanowionego pelnomocnictwa, wynikajace z art. 40 81 i § 2 kpa, zatem oczywiscie
bezpodstawnym i zbednym procesowo byloby prowadzenie dowodu z zeznan J. S. w charakterze $wiadka na
okoliczno$é powoddéw niedoreczenia mu decyzji SKO w W. i przebiegu postepowania administracyjnego. Dlaczego 6w
pelnomocnik - mimo dwukrotnego awizowania - nie podejmowal decyzji SKO w W. z dnia 21.05.2015r. pozostanie
tajemnica oskarzonego i pelnomocnika. Najblizsze prawdzie wydaje sie by¢ stwierdzenie, ze bylo to uzgodnione
przez nich dzialanie, bo oskarzony — ktéry nie oddal w wydziale komunikacji dokumentu prawa jazdy — nadal z
niego korzystal, kierujac pojazdami samochodowymi i w miedzyczasie podejmowal dzialania w celu zdania egzaminu
praktycznego prawa jazdy.

Co do przebiegu postepowania administracyjnego (...) Urzedu Miasta w W., to przeciez w aktach sprawy znajduja
sie kopie jego istotnych dokumentéw, zatem ewentualne zeznania pelnomocnika oskarzonego nie maja tu zadnego
znaczenia.

Niezaleznie od kopii wskazanej dokumentacji administracyjnej, w toku postepowania apelacyjnego Sad Odwolawczy
( wobec omawianych zarzutow 3 i 4 apelacji) dopuscil z urzedu dowdd z akt zrodlowych (...) Urzedu Miasta w W., ale
dokumentacja ta nie zawiera zadnych danych, mogacych podwazy¢ dotychczasowe ustalenia faktyczne.

Mimo ze sad I instancji uznat czyn oskarzonego za spolecznie szkodliwy, zagrazajacy bezpieczenstwu w komunikacji,
to jednak z niezrozumialych wzgledéw ocenil 6w stopien jako nieznaczny w rozumieniu art. 66 § 1 kk. Chociaz sad I
instancji postawe oskarzonego wynikajaca z jego wyjaénien ocenil negatywnie jako pokretna i pozbawiong skruchy
( motywy k. 129 akt), dostrzegajac wyksztalcenie prawnicze i wykonywany zawdd adwokata, to jednak nie skazal
oskarzonego ale orzekl o warunkowym umorzeniu postepowania, w dodatku na minimalny okres proby i nalozyl
wyjatkowo niskie §wiadczenie pieniezne.

Brak jest wiec jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych dla czynienia korekty wyroku na korzysé oskarzonego,
a wobec niewniesienia przez prokuratora apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego - takze zmiany na niekorzy$c
oskarzonego( art. 434 kpk).

O kosztach sgdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 629 kpk oraz na
podstawie art.8 w zw. z art.7 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr 49, poz.
223 z p6zn. zm./, obciazajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



