Sygn. akt IV Ka 876/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth (spr.)
Sedziowie: SSO Mariusz Gorski

SSO Agnieszka Polyniak
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Wiadystawy Kunickiej-Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2016 r.

sprawy R. B.

syna B.iB. zdomu M. (...) roku w S. z art. 220§ 1Kk, art. 238 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obroncy

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 25 sierpnia 2015 r. sygnatura akt Il K 568/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie III dyspozycji;

2. uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie I dyspozycji, a dotyczace skazania za wystepek z art. 229 § 1 k.k. i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. postepowanie przeciwko oskarzonemu o ten czyn umarza,
zaliczajac wydatki w tej czeSci na rachunek Skarbu Panstwa;

I. wpozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. Z. F. G.z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 876/15

UZASADNIENIE



Prokurator Rejonowy w Swidnicy wniost akt oskarzenia przeciwko R. B. oskarzajac go o to, ze:

I. wdniu 10 stycznia 2014 roku w S., wojewddztwie (...), na terenie Aresztu Sledczego w S. udzielil korzyéci majatkowej
w kwocie 100 zl funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej st. sierz. P. W. w zwiazku z pelnieniem tej funkcji

tj. o czyn z art. 229 §1 kk

II. w okresie od 21 marca 2014 roku do 26 marca 2014 roku we W. i S., wojewodztwie (...) zawiadomil o
niepopelnionym przestepstwie przez skierowanie pisma z dnia 18 marca 2014 roku do Prokuratury Apelacyjnej we
Wroclawiu informujacego, iz posiada wiedze o morderstwie i zakopaniu zwlok, ktorego byt swiadkiem, ktore wplynelo
do tej Prokuratury w dniu 21 marca 2014 roku a nastepnie zostalo przekazane do Prokuratury Okregowej w Swidnicy
w dniu 25 marca 2014 roku i do Prokuratury Rejonowej w Swidnicy w dniu 26 marca 2014 roku, w zwigzku z ktérym
to pismem organy $cigania podjely zbedne czynnosci, albowiem pismem z dnia 14 kwietnia 2014 roku kierowanym do
Komendanta Wojewddzkiego Policji we W. oraz osobiScie w dniu 17 kwietnia 2014 roku R. B. poinformowat oficeréw
CBS, iz pismo zawieralo nieprawdziwg treéé

tj. o czyn z art. 238 kk
Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2015 roku (sygnatura akt IT K 568/14 ) Sad Rejonowy w Swidnicy

I. oskarzonego R. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku tj.
wystepku z art. 229 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

II. oskarzonego R. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku
j. wystepku z art. 238 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ITI. na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego
R. B. w pkt IiIT czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt mu kare taczna roku pozbawienia wolnosci,

IV. nakazal wyplate ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. Z. F.. G. kwoty 516,60 z} (piecset
szesnascie zlotych sze$cdziesiat groszy) tytutem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu,

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztow sadowych, w tym z oplaty,
zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronica oskarzonego zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajgc:
blad w ustaleniach faktycznych co do czynu:

1. I — go wobec uznania wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne co do zamiaru i celu w jakim to w dniu 10.01.2014
roku przekazal on P. W. kwote 100 z} poprzez niestuszne wnioskowanie, iz zamiarem oskarzonego byto przekupstwo
funkcjonariusza S. W. a nie zaprowadzenie go kantyny i zakup znaczkéw sadowych, przy czym odmienna tre$¢ zeznan
P. W. nie jest poparta zadnymi innymi bezposrednimi dowodami,

2. II — go wobec odmoéwienia wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego w ktorych to ujawnil, ze przyczyna dla ktorej
skierowat pismo z dnia 18.3.2014 roku do Prokuratury Apelacyjnej we Wroctawiu co do swej wiedzy o morderstwie
i zakopaniu zwlok czego byt §wiadkiem, bylo zwrocenie przez organy $cigania zainteresowania jego sytuacja i ztym
traktowaniem o czym powiadomil w swoich pismach z dnia 14.04.2014 i 17.04.2014 r. organy $cigania



a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego roku przez uniewinnienie oskarzonego od obu czynoéw,
zasadzenie od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego na rzecz adw. Z. F. G. kosztow obrony za II instancje, wobec nie
oplacenia ich nawet w czeSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl oskarzony zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucajac na mocy art. 438 pkt 1-4
kpk:

,obraze prawa materialnego art. 1 § 21 3 kk, art. 3 kk w zw. z art. 53 § 11 2 kk, art. 21 § 1 Kk, art. 25 § 4 Kk, art. 29 KKk,
art. 115 § 2 kk, obraze przepiséw postepowania art. 2 § 1i 2 KKk, 4, 5, 6,7, 4101 art. 297 § 1 pkt 1, 5 § 2 kpk w tym blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe a co mialo wplyw niewatpliwy na tre$¢ wyroku przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw i faktow na calym etapie w postepowaniu dowodowym od gromadzenia az
do oceny i wysuwania z nich wnioskéw juz na etapie postepowania przygotowawczego wbrew obowigzkom z urzedu
i zadania postepowania przygotowawczego te uchybienia przeniosly sie do postepowania sagdowego i nie zostaly
konwalidowane ani uzupelnione.”

Dlatego tez wyrok, jak stwierdza skarzacy jest krzywdzaco niesprawiedliwy przez niesluszne przypisanie czynu z art.
229 § 1 kki art. 238 kk.

Podnoszac powyzsze wni6st o zmiane wyroku co do czynu z art. 238 kk i odstapienie od wymierzenia kary pozbawienia
wolnoSci i orzeczenie grzywny w kwocie 3000 zt ewentualnie o uniewinnienie.

Natomiast co do czynu z art. 229 § 1 kk skarzacy wniost o uchylenie wyroku i uniewinnienie go od przypisanego
mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania innemu Sadowi
rownorzednemu cyt. ,z uwagi na szczeg6lne okolicznosSci uzasadniajgce przekazanie sprawy ze wzgledu na dobro
Wymiaru Sprawiedliwo$ci” oraz wniost o ,sprawdzenie tych okoliczno$ci w trybie art. 97 kpk z akt IT ko 1676/15, II K
21/09, II1 K 480/06, II K 820/06, III K 120/06, III K 222/06, III ko 89/14, I C 1366/14, 1 C 1689/14

a podnoszac wskazane zarzuty wniést o ,przeprowadzenie przez Sad Odwolawczy o dokonanie odmiennej
oceny dowodow i faktow ktére powinny zmierza¢c do nowych ustalen prawdziwych w tym przeprowadzonych
i nieprzeprowadzonych przez Sad I instancji. Przeprowadzenie dowodu pozwoli na prawdziwe ustalenia w
konsekwencji na sprawiedliwe orzeczenie koncowe”.

Sad okregowy zwazyt:

kontrola instancyjna wydanego wyroku zainicjowana wywiedzionymi w sprawie apelacjami obroncy oskarzonego R.
B. oraz apelacja osobista oskarzonego wykazala, iz konieczna stala sie czedciowa zmiana zaskarzonego orzeczenia.

Rozpoznajac apelacje wywiedziona przez oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do zasadnego
podnoszenia zarzutu naruszenia przepiséw postepowania wskazanych w apelacji tj. art. 2, 4, 5, 6, 7, 410 i art. 297 §
1 pkt 1, 5 § 2kpk.

Whbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego stwierdzic nalezy, iz sad rejonowy przeprowadzit przewod sadowy w
sposoéb staranny a nastepnie zgromadzony material dowodowy wnikliwie i rzetelnie przeanalizowal majac na uwadze
(zgodnie z wyrazona w art. 4 kpk zasada obiektywizmu) okolicznoSci przemawiajace na korzy$¢ jak i na niekorzysé
tego oskarzonego. Przeprowadzona przez sad orzekajacy ocena materialu dowodowego dokonana z uwzglednieniem
zasad okres§lonych w art. 4, 5,7, 410 kpk jest zgodna z zasadami wiedzy jak i do§wiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera
bledow natury faktycznej czy tez logicznej. Przystepujac do oceny wyrazonego w apelacji stanowiska jakoby w sprawie
niniejszej sad orzekajacy naruszyt art. 2 kpk zasygnalizowaé nalezy, ze w § 1 tego artykulu wskazane zostaly cele
postepowania przygotowawczego. W § 2 art. 2 kpk okreSlona zostala natomiast zasada prawdy materialnej, przepis
ten nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy apelacji. Chybiony jest rowniez podniesiony we wniesionym S$rodku
odwolawczym zarzut obrazy art. 4 kpk. W przywolanym przepisie sformulowana zostala ogoélna zasada, skierowana do
organdéw prowadzacych postepowanie, aby badaly i uwzglednialy okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$c jak i



na niekorzy$¢ oskarzonego, przestrzeganie tej zasady gwarantowane jest szczegdtowymi przepisami procedury karnej.
Dla skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia zasady obiektywizmu koniecznym pozostaje zatem wykazanie przez
skarzacego, iz w danej sprawie doszlo do naruszenia przez sad orzekajgcy szczegdlowych przepiso6w nakazujgcych lub
zakazujacych dokonywania pewnych czynnoéci gwarantujacych przestrzeganie tej zasady. Powyzszego wymogu autor
apelacji jednakze nie spehit.

W sprawie tej brak jest ponadto podstaw do zasadnego formulowania zarzutu naruszenia art. 410 kpk. Stosownie do
wskazanego przepisu podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy
glownej. Wyrokujac sad zgodnie zatem z wymogami wskazanymi w przywolanym przepisie nie moze oprzeé sie na
dowodach nie ujawnionych na rozprawie gtéwnej czy tez jedynie na cze$ci uyjawnionych w sprawie dowodéw albowiem
wydanie wyroku winno by¢ wynikiem analizy caloksztaltu okolicznosci sprawy. W sprawie niniejszej tak wlasnie
postapil sad rejonowy, bo wyrokujac poddat analizie oraz rozwazyl caloksztalt materialtu dowodowego. Dokonanie zas
oceny zgromadzonych dowodéw nie stanowi naruszenia wskazanego przepisu. Nadmieni¢ nadto nalezy, iz wskazujac
na powyzszy przepis jako naruszony przez sad orzekajacy oraz czynigc ogbdlne uwagi w uzasadnieniu apelacji, iz
okreslone dowody nie zostaly w sprawie tej rozwazone skarzacy nie precyzuje jakie doktadnie dowody sad rejonowy
mial poming¢, czy tez aby swoje ustalenia oparl na dowodach nieujawnionych. Nadmieni¢ przy tym w tym miejscu
nalezy, rozpatrujgc podniesiony zarzut, iz jak wskazuje sie w praktyce orzeczniczej przepis art. 410 kpk o powinnoéci
uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie nie moze by¢ rozumiany w ten sposob, ze kazdy
z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Byloby to oczywiScie niemozliwe, gdy z
réznych dowodéw wynikaja wzajemnie sprzeczne fakty. Nie mozna zatem czynié¢ skutecznego zarzutu obrazy tego
przepisu, w sytuacji gdy niektére dowody nie stanowily podstawy poczynionych ustalen, jesli sad je nalezycie rozwazyt
i ocenil ich znaczenie w sposéb przewidziany w art. 7 k.p.k. (tak Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 27 marca
2013 roku IT AKa 2013). Nie mozna nadto uznaé za zasadne tez o naruszeniu art. 279 kpk - godzi sie w tym miejscu
zauwazyc, iz w przepisie tym okreSlone zostaly cele postepowania przygotowawczego.

Nie mozna nadto podzieli¢ rowniez pogladu skarzacego jakoby w toku prowadzonego postepowania zostalo naruszone
prawo oskarzonego do obrony. Analiza akt niniejszej sprawy wskazuje jednoznacznie, ze w toku postepowania
przygotowawczego Sad Rejonowy w Swidnicy zarzadzeniem z dnia 30.05.2014 roku wyznaczyl R. B. obroiice z
urzedu w osobie adwokata M. R., zarzadzenie to uchylone zostalo w dniu 17.06.2014 roku. R. B. w toku dalszego
prowadzonego w sprawie postepowania przygotowawczego wystepowal z obronca adw. D. J., ktéry byl obecny
w czynnoSciach procesowych prowadzonych w dniu 27 czerwca 2014 roku w sprawie z udzialem wymienionego
oskarzonego. Uwzgledniajac wniosek o zmiane obroncy sad rejonowy w toku postepowania sadowego zarzadzeniem
z dnia 29.07.2015 roku po uchyleniu wyznaczonego dla oskarzonego obroncy z urzedu w osobie adw. D. J. wyznaczyl
temu oskarzonemu innego obronce w osobie adw. Z.F. G.. Wyznaczony obronca bral udzial w rozprawie gléwnej
w dniu 18 sierpnia 2015 roku. Rozwazajac powyzsze zwro6cié ponadto nalezy takze uwage, iz w toku postepowania
sadowego biorac udzial w r6znych terminach rozpraw oskarzony, przedstawial swoja linie obrony i wlasne stanowisko.
Autor apelacji w uzasadnieniu $§rodka odwolawczego odwoluje sie do kwestii, iz w sprawie tej nie zabezpieczono
nagrania z monitoringu Aresztu Sledczego w S., co jak zdaje sie wywodzi¢ skarzacy moglo mie¢ wplyw, skutkowaé
naruszeniem prawa do obrony oskarzonego. Analizujac przedstawione w apelacji wywody zauwazy¢ jednakze nalezy,
iz w sprawie tej brak jest podstaw do uznania, ze niemozno$¢ uzyskania powyzszego nagrania wynikala z innych
wzgledow niz kwestie techniczne. Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz zapis z danego okresu czasu znajdujacy sie
na tadémach monitoringu jest automatycznie nadpisywany, brak takiego nagrania w rzeczywisty sposob nie pozbawil
oskarzonego mozno$ci skutecznej obrony.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal takze zarzut, jakoby Sad I instancji dopuscil sie naruszenia art. 5 kpk. Wbrew
odmiennym zapatrywaniom skarzacego stwierdzi¢ nalezy, iz w sprawie niniejszej nic nie wskazuje bowiem na to aby
Sad I instancji dopuscil sie naruszenia okres$lonej w art. 5 § 1 kpk zasady domniemania niewinnoS$ci. Merytorycznych
argumentoéw na poparcie takiego zarzutu nie przedstawit rowniez skarzacy. Ponadto zaznaczy¢ takze w tym miejscu
nalezy, iz unormowana w art. 5 § 2 kpk zasada in dubio pro reo ma zastosowanie jedynie wowczas, gdy nie mozna
bylo wyjasénié¢ wystepujacych w sprawie watpliwos$ci, ktore to watpliwo$ci muszg mieé obiektywne uwarunkowania



oraz zosta¢ stwierdzone przez sad. Wyrazona w tym przepisie zasada nie naklada na sad obowiazku przyjecia wersji
najkorzystniejszej dla oskarzonego, lecz zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan dowodow nie
pozwala na ustalenie faktéw taka natomiast sytuacja w niniejszej sprawie nie miala miejsca. Zgromadzony w sprawie
material dowodowy pozwalal na dokonanie stanowczych ustalen odnoénie zarzucanych oskarzonemu czynéw i we
wskazanym zakresie brak jest watpliwoSci.

Niezasadne jest ponadto wyrazone w apelacji stanowisko jakoby sad I instancji oceniajgc zgromadzony material
dowodowy, dopuécil sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw okre§lonej w art. 7 kpk. Podnoszac zarzut
naruszenia tego przepisu skarzacy winien wykaza¢ jakich konkretnie uchybien dopuscit sie sad w kontekscie
zasad prawidlowego rozumowania a takze wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oceniajac zebrany material
dowodowy, tymczasem skarzacy w przedstawionych w uzasadnieniu apelacji wywodach dokonal w istocie
polemiki z dokonang przez sad orzekajacy oceng caloksztaltu materialu dowodowego, bez wskazania racjonalnych,
merytorycznych argumentéw ktore moglyby te ocene podwazyé prezentujac przy tym wlasng, subiektywna ocene
materialu dowodowego. Teza o bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom $wiadka P. W. nie jest zasadna. Sad Rejonowy
dokonal analizy zeznan zlozonych przez wymienionego $wiadka i w przekonujacy, logiczny sposéb przedstawil
powody, wzgledy dla ktérych zeznaniom tym przyznal walor wiarygodno$ci. W tym miejscu zauwazy¢ jedynie nalezy,
iz w swojej relacji §wiadek wskazal kiedy przedmiotowe zdarzenie do ktérego doszlo na terenie Aresztu Sledczego w S.
mialo miejsce, okoliczno$ci tego zajScia w tym miedzy innymi - wskazujac nadto na kwote pieniedzy jaka posiadal przy
sobie wowczas oskarzony a co harmonizuje z wypowiedziami §wiadka F. R. ktéry odebral nastepnie od wymienionego
skazanego, po uzyskaniu informacji o zaistnialym zdarzeniu dokladnie taka sume $rodkéw finansowych - oraz
uczestniczace w nim osoby. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz jak wynika z regulaminu i co niewatpliwie znane
bylo oskarzonemu R. B. osadzeni nie mogli posiadaé przy sobie $rodkoéw pienieznych i na co zasadnie zwrocil uwage
sad rejonowy, wniesienie przez skazanego Srodkow pienieznych do zakladu karnego z pominieciem depozytu jest
zakazane (art. 113 kodeksu karnego wykonawczego). Oskarzonemu znane byly niewatpliwie zasady okreSlajace tryb
dokonywania przez osadzonych zakupéw w kantynie. Teza prezentowana przez oskarzonego w toku prowadzonego
postepowania, iz kwota ta miala zosta¢ przeznaczona na zakup znaczkéw trafnie zostala uznana za linie obrony

wymienionego.

Calkowicie chybione okazaly sie ponadto przedstawione w apelacji wywody w ktorych skarzacy wyrazal potrzebe,
konieczno§¢ powolania bieglego celem ustalenia ,wiarygodno$ci stron postepowania”. Podkreélenia w tym
miejscu wymaga, iz ocena wiarygodnos$ci zgromadzonych dowodéw (w tym takze informacji przekazywanych,
relacjonowanych w toku postepowania przez dane osoby m.in. Swiadkéw czy tez oskarzonego) zastrzezona jest dla
wylacznej kompetencji sadu.

Rozpoznajac wniesiong apelacje i odnoszac sie do prezentowanej w apelacji tezy odnoénie naruszenia przez sad
rejonowy przepisOw prawa materialnego tj. art. 1 § 2 i 3 kk, art. 3 kk w zw. z art. 53 § 11 2 kk, art. 21 § 1 kk, art.
25 § 4 Kk, art. 29 KKk, art. 115 § 2 kk zauwazy¢ nalezy, iz skarzacy we wniesionym $rodku odwolawczym wyrazajac
powyzsze stanowisko czyni nadto uwagi co do dokonania przez sad orzekajacy blednych, zdaniem autora apelacji,
ustalen faktycznych dokonanych w niniejszej sprawie podczas gdy, co nalezy zaznaczy¢, zarzut naruszenia prawa
materialnego moze zostaé zasadnie sformulowany w sytuacji gdy nie sg kwestionowane ustalenia faktyczne.

Whbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego sad rejonowy wyrokujac w sprawie zasadnie uznal, iz oskarzony
swoim zachowaniem w dniu 10 stycznia 2014 roku wypeklil znamiona zarzucanego mu przestepstw z art. 229
§ 1 kk, za§ zachowanie tego oskarzonego w okresie od 21 marca 2014 roku do 26 marca 2014 roku naruszalo
dyspozycje art. 238 kk. W sprawie tej brak jest takze jakichkolwiek podstaw do uznania, iz zachowanie oskarzonego
spelnialo, jak zdaje sie to sugerowaé skarzacy, cechy dzialania podjetego w ramach kontratypu z art. 25 § 4
kpk. Niezasadnym jest ponadto poglad, iz oskarzony dopuszczajac sie czynu zabronionego w usprawiedliwionym
blednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnosé albo wine. Analizujac powyzsze zwrocic
jednakze nalezy uwage, iz samo naruszenie formalne przepis6w prawa karnego nie jest wystarczajace do przypisania
odpowiedzialno$ci karnej, albowiem dla uznania danego czynu za przestepstwo konieczne jest przy tym wykazanie,
iz stopien spolecznej szkodliwos$ci popelnionego czynu jest wyzszym niz znikomy (art. 1 § 2 k). Dokonujgc natomiast



analizy przeslanek stopnia spolecznej szkodliwosci o ktorych mowa w art. 115 § 2 kk odno$nie tych wymienionych
powyzej czynoéw zasadnym jest za$ uznanie, iz czyn popeliony przez R. B. w dniu 10 stycznia 2014 roku nacechowany
jest znikomym stopniem spolecznej szkodliwosci. Zwroci¢ w tym miejscu nalezy miedzy innymi uwage na kwestie, iz
przedstawiona wowczas przez wymienionego proba przekupstwa nie zostala blizej skonkretyzowana, oskarzony nie
okresélil dokladnie o jaka czynno$é mu chodzi, jakiej spodziewal sie korzys$ci w przyszlosci. Dokonujgc oceny stopnia
spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu nie mozna nadto pomingé takze wysoko$ci kwoty przekazanych §rodkow
pienieznych, byla to mianowicie kwota 100 z}. Konsekwencja stwierdzenia znikomego stopnia spolecznej szkodliwoéci
tego czynu stala sie konieczno$¢ umorzenia w tym zakresie prowadzonego postepowania.

Dokonane przez sad I instancji ustalenie, ze oskarzony dopuscil sie wystepku z art. 238 kk nie budzi zastrzezen.
Zauwazy¢ nalezy, iz zachowanie sprawcy tego przestepstwa polega na zlozeniu zawiadomienia o niepopelionym
przestepstwie. W sprawie niniejszej nie jest za§ kwestionowane, iz oskarzony skierowal pismo do Prokuratury
Apelacyjnej we Wroclawiu - a zatem organu powolanego do $cigania przestepstw — tre$¢ ktorego to pisma wskazywala,
iz wymieniony posiada wiedze, informacje dotyczace morderstwa, ktére mialo rzekomo nastapié poprzez zastrzelenie,
wymieniony zaoferowal sie przy tym wskazac¢ miejsce ukrycia zwlok. Informacje te, jak wynika z wskazanego pisma
jego autor zamierzal przekazaé jedynie funkcjonariuszom Centralnego Biura Sledczego. Odnotowania przy tym
wymaga, iz oskarzony podczas rozmowy z funkcjonariuszem CBS stwierdzil, iz w rzeczywistosci zawiadomienie to
nie zawiera prawdy a pismo z dnia 18.03.2014 roku, jak réwniez zawarte w nim tezy mialy jedynie jak wynika z
wyjasnien oskarzonego R. B. umozliwié wymienionemu spotkanie z funkcjonariuszami CBS i zainteresowa¢ te osoby
sprawa prowadzona przez Prokurature Rejonowa w Swidnicy (co zostalo takze wskazane w pi§mie wymienionego
skierowanym do Komendy Wojewo6dzkiej Policji we W. (data wplywu 22.04.2014 roku). Czyn ten popelniony przez R.
B. charakteryzowal sie stopniem spotecznej szkodliwoséci, ktéry jest wyzszym niz znikomy. Analizujac przedstawiong
w apelacji argumentacje - w ktorej skarzacy poddajac w watpliwo$¢ ocene stopnia spolecznej szkodliwosci tego czynu
zdaje sie zwraca¢ uwage jedynie na wskazywane przez siebie powody podjetego wodwczas zachowania, jego czynu
- zauwazy¢ nalezy, iz motywacja sprawcy nie moze by¢ jedynym kryterium oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci,
lecz ocena ta wina zosta¢ dokonana, przeprowadzona kompleksowo i uwzglednia¢ zaistniale w sprawie poszczegblne
kwantyfikatory wymienione w art. 115 § 2 kk. Godzi sie za$ w tym miejscu przypomnie¢, iz przedmiotem ochrony czynu
z art. 238 kk, ktorego popelnienie zarzucono oskarzonemu jest prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.
Nie sposob nadto w tym miejscu rowniez nie zaznaczy¢, iz oskarzony R. B. dzialal umy$lnie z zamiarem bezposrednim.
Oskarzony bezsprzecznie wiedzial, iz informacje zawarte w tym pi$mie nie sa prawdziwe a opisywane tam zdarzenie
nie mialo miejsca, mial §wiadomos$é falszywosci tego zawiadomienia.

Z tych tez wszystkich wzgleddéw zaskarzony wyrok podlegal zmianie w ten sposob, ze uchylono orzeczenie o karze
lacznej zawarte w punkcie III dyspozycji a takze rozstrzygniecie zawarte w punkcie I dyspozycji, a dotyczace skazania
za wystepek z art. 229 § 1 kk i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk postepowanie przeciwko
oskarzonemu o ten czyn umorzono zaliczajac wydatki w tej czeSci na rachunek Skarbu Panstwa, w pozostalym za$
zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Odnoszenie sie do apelacji obroncy oskarzonego jest zbedne wobec treéci art. 457 § 2 kpk.

Na podstawie art. 29 ust.11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz.124 z p6zn. zm.)
oraz §17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U z 2015 1.
poz. 1801) zasadzono od Skarbu Pafstwa na rzecz adw. Z.F. G.z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem
kosztow nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 624 §1
kpk zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa kierujac sie sytuacja majatkowa oskarzonego.



