Sygn. akt IV Ka 610/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale A. J. przedstawiciela Urzedu Skarbowego w S.

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2015 .

sprawy S. T. z domu J.

corkiA.iT.zdomu M. (...) r. w S.

oskarzonej z art. 568 2 kks w zw. z art. 6§ 2 kks i art. 56 § 2 kks
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 14 maja 2015 r. sygnatura akt VI K 97/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z postepowaniem odwolawczym, a zwalnia ja
od obowiazku uiszczenia oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 610/15

UZASADNIENIE

Urzad Skarbowy w S. wniost akt oskarzenia przeciwko S. T. oskarzajac ja o to, ze

I. w okresie od stycznia 2008 r. do grudnia 2008 r. bedac podatnikiem podatku od towaréw i ustug jako wlascicielka
firmy (...) V. (...) i Doradztwo skladajac w Urzedzie Skarbowym w S. woj. (...) deklaracje VAT — 7 dla podatku
od towar6w i uslug za miesiace od stycznia do grudnia 2008 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu w zamiarze
uszczuplenia podatku od towaréw i ustug za miesiace od stycznia do grudnia 2008 r. podala nieprawde wskutek:
zanizenia wartos$ci sprzedazy i kwot podatku naleznego w zwiazku z niezaewidencjonowaniem obrotu i kwot podatku
naleznego z tytulu $wiadczonych ustlug najmu, zanizenia w 2008 r. wartos$ci sprzedazy netto o 211.480,13 zt i kwote
podatku naleznego o 14.852,77 zt w zwigzku z niezaewidencjonowaniem obrotu i kwot podatku naleznego z tytulu
otrzymanych wplat tytulem organizacji przyje¢ w Hotelu (...) w Z., zanizenia w 2008 r. wartoéci sprzedazy netto
o kwote 141.600,86 z} i kwote podatku naleznego o0 9.912,06 zl nie ewidencjonujgc po stronie sprzedazy i podatku
naleznego przychodu z tytulu §wiadczonych ushlug organizacji przyje¢ weselnych w Hotelu (...) w Z., zanizenia w 2008
r. warto$ci sprzedazy netto o 22.380,83 zl i kwote podatku naleznego z tytutu otrzymanych zaliczek w zwiazku ze



Swiadczeniem ushlug organizacji balu sylwestrowego w Hotelu (...) w Z., zanizenia w listopadzie 2008 r. warto$ci
sprzedazy netto o 694,58 zl i kwote podatku naleznego o 48,62 zl z tytulu niezaewidencjonowania calego obrotu i
pelnej kwoty podatku naleznego z tytutu $wiadczenia ustug hotelowych dla nabywey (...) a.s. ul. (...) (...) S. w zwigzku
z otrzymang wplata, zanizyla warto$¢ sprzedazy netto o 7.459,02 zl i kwote podatku naleznego o 1.640,98 zt z tytulu
otrzymanych na konto wplat od Pana M. T. tytulem (...), nieprawidlowego odliczenia podatku VAT z faktury nr (...)
z dnia 05.03.2008 r. na warto$¢ brutto: 8,540,00 zl, w tym warto$¢ netto: 7.000,00 zl podatek VAT (22%): 1.540,00
z} wystawiona przez GEODEZJA Z. M., W. ul. (...), NIP (...) dokumentujgcej zakup opracowania map dla celow
projektowych w wersji elektronicznej w W. ul. (...) dz. (...) jako zakupu nie zwigzanego ze sprzedaza opodatkowana,
nieprawidlowe odliczenie faktury VAT nr (...) z dnia 14.04.2008 r. wystawionej przez (...) Sp.J w S. ul. (...) NIP (...)
w pelnej wysoko$ci, nieprawidtowe odliczenie podatku naliczonego z faktury nr (...) z dnia 16.05.2008 r. na warto$é
brutto 100,00 zt wystawionej przez (...) Sp. z o. o. (...)-(...) K. Oddzial S., ul. (...), NIP (...) dokumentujacej zakup
benzyny bezolowiowej 95 do samochodu osobowego nr rej (...) przez co naruszyla powyzszym dzialaniem przepisy
art. 19 ust. 1, art. 29 ust. 1, art. art. 86 ust. 1, art. 88 ust. 1 pkt 3, 109 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug (Dz. U. z 2004 r. Nr 54 poz. 535 z p6zn. zm.) i narazila na uszczuplenie podatku od towaréw i ustug
za miesigce od stycznia do grudnia 2008 r. w lacznej kwocie 36.473,00 zi

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 §2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

II. skladajac 07 kwietnia 2009 roku w Urzedzie Skarbowym w S., woj. (...) zeznanie na druku PIT-36L o wysokosci
osiagnietego dochodu w 2008 r. z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w zakresie ustug
hotelarsko — gastronomicznych oraz wynajmu nieruchomoéci w ramach firmy (...) z siedziba (..)-(...) S., ul.
(...) 1 bezzasadnie wykazujac strate z dzialalnoSci gospodarczej w kwocie 156.797,48 zt podala nieprawde wskutek
nierzetelnego prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za 2008 r. co polegalo na: zawyzeniu
zakupu towaréw handlowych o kwote 2.020,85 zl nieprawidlowo ewidencjonujac w ksiedze wydatki zwigzane
z funkcjonowaniem firmy, zawyzeniu pozostalych wydatkow o kwote 410,53 zl nieprawidlowo ewidencjonujac
w kolumnie 13 pozostale wydatki zamiast w kolumnie 10 zakup towaréw handlowych i materialow, zawyzeniu
pozostalych wydatkow o kwote o kwote 7.000, 00 zl ewidencjonujac w miesigcu marcu 2008 r. w poz. 390 ksiegi
fakture nr (...) z dnia 05.03.2008 r. wystawiong przez firme GEODEZJA (...), W. NIP (...) na warto$¢ 8.540,00
zl, w tym netto 7.000,00 z} i podatek VAT 1.540,00 zl na zakup opracowania mapy dla celéw projektowych w
wersji elektronicznej w W. ul. (...) dz. 267/2, zawyzeniu pozostalych wydatkéw o kwote 14,91 zl ewidencjonujac w
miesigcu kwietniu 2008 r. w poz. 619 ksiegi kwote 159,12 zl na podstawie faktury VAT nr (...) z dnia 14.04.2008
r. wystawionej przez (..) A. P. Sp. J. S., ul. (...) NIP (...) na warto$¢ brutto 194,13 z}, w tym netto 159,12 z} i
podatek VAT 35,01 zl na zakup ogrzewania — ryczalt za okres 29.02.2008 r. - 31.03.2008 r. za okres w ktérym
nie posiadala umowy najmu z podmiotem wystawiajacy fakture, zawyzeniu przychodéw o kwote 8.943,93 zl nie
ewidencjonujac w ksiedze rzeczywistych przychodéw z tytulu Swiadczenia ustugi organizacji balu sylwestrowego
w Hotelu (...) w Z. Sl, zawyzeniu przychodéw o kwote 232.202,54 z} nie ewidencjonujac w podatkowej ksiedze
uzyskanych przychodéw z tytutu §wiadezonych ushug organizacji przyje¢ w Hotelu (...) w Z., zawyzeniu przychodéw
o kwote 143.588,71 zl nie ewidencjonujac w podatkowej ksiedze uzyskanych przychodéw z tytutu swiadczonych ustug
organizacji przyje¢ weselnych w Hotelu (...) w Z., zawyzeniu przychodéw o kwote 0,31 zl nie ewidencjonujac w
podatkowej ksiedze przychodéw z tytulu odsetek od $§rodkéw na rachunku bankowym utrzymywanym w zwigzku
z wykonywana dzialalno$cig, zawyzeniu przychodéw o kwote 694,58 zl ewidencjonujac w podatkowej ksiedze
przychodéw ze sprzedazy ustug dla nabywecy (...)a.s ul. (...) 00 (...), S. w wysoko$ci 16.990,65 zl zamiast w wysoko$ci
17.685,23 zl, zawyzeniu przychodéw o kwote 7.459,02 zl nie ewidencjonujgc w podatkowej ksiedze przychodéw za
$wiadczone ustugi, za ktére nalezno$¢ wplynela na konto firmy (...) przez co naruszyla powyzszym dzialaniem przepisy
art. 14 ust. 11 ust. 1¢, art. 22 ust. 1, art. 23 ust. 1 pkt 35, ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych (tekst jednolity Dz. U. z 2000 r. nr 14 poz. 176 z p6zn. zm.) i narazila na uszczuplenie podatku dochodowego
od os6b fizycznych za 2008 r. w kwocie 46.126,00 z}

to jest o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 kks



Wyrokiem z dnia 14 maja 2015 roku (sygnatura akt VI K 97/15) Sad Rejonowy w Swidnicy

I. oskarzona S. T. uznal za winng popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa
skarbowego z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 56 § 2 kks wymierzyt jej kare grzywny
w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac, iz wysokos$¢ jednej stawki dziennej wynosi 100 (sto)
zlotych,

II. oskarzonag S. T. uznal za winng popelnienia czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa
skarbowego z art. 56 § 2 kks i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci 50
(piecdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 100 (sto) zlotych,

III. na podstawie art. 39 §1 kks polaczyl orzeczone w punktach I i II wyroku kary grzywny i wymierzyl oskarzonej
S. T. kare lgczna grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac, iz wysoko$c jednej stawki dziennej
wynosi 100 (sto) zlotych

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w calosci w lacznej
kwocie 1188 zlotych, w tym oplate w kwocie 1000 z}.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla oskarzona S. T., zaskarzajac wyrok w czeci orzeczenia o karze, zarzucajac:

naruszenie prawa materialnego poprzez nie zastosowanie przepiséw art. 19 § 1 kks gdyz przepis ten mogt byc
zastosowane poniewaz okres§lone przez organ podatkowy uszczuplenie nalezno$ci podatkowych za rok 2008 w catosci
przed wydaniem wyroku z naleznymi odsetkami zostala uiszczona

a podnoszac wskazany zarzut wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i odstapienie od wymierzenia kary.
Sad okregowy zwazyt:
apelacja nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Przeprowadzona kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia, zainicjowana wniesiong apelacja wykazala, iz
podniesiony zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 19 § 1 kks, a ktoéry skarzaca upatruje w niezastosowaniu
w sprawie niniejszej przez sad orzekajacy wskazanego przepisu nie jest uzasadniony, w zwiazku z powyzszym
sformulowany w §rodku odwolawczym wniosek nie mogt zostaé uwzgledniony.

Poddajac w watpliwos¢ wydane w sprawie tej przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie w zakresie orzeczenia o karze oraz
wyrazajac w przedstawionej argumentacji poglad o niejasnosci jak i nieprecyzyjnoSci przepisow prawa podatkowego
a takze skomplikowanym charakterze okre$lania zobowiazan podatkowych, skarzaca czyni nadto uwagi, iz po
okresleniu przez Naczelnika Urzedu Skarbowego wysoko$ci zobowigzania w decyzjach wymiarowych, podatki te wraz
z naleznymi odsetkami zostaly zaplacone. Przystepujac do oceny zasadnosci podniesionego zarzutu podkreSlenia
przede wszystkim wymaga, iz powolanie sie na naruszenie prawa materialnego moze mie¢ miejsce jedynie wowczas
gdy skarzacy zarzuca dokonanie przez sad blednej wykladni przepisu prawa, zastosowanie w sprawie niewlasciwego
przepisu lub niezastosowanie odpowiedniego przepisu w sytuacji gdy jego zastosowanie jest obowigzkowe godzi sie
natomiast w tym miejscu zauwazy¢, iz instytucja odstapienia od wymierzenia kary okres§lona w art. 19 kks ma co nalezy
zaakcentowaé charakter fakultatywny, decyzja w tym zakresie pozostawiona zostala do uznania sadu rozpoznajacego
sprawe. Podnoszone w apelacji przez skarzaca okoliczno$ci, w tym m.in. sygnalizowane kwestie odnoszace sie
do uiszczenia naleznosci podatkowych wraz z naleznymi odsetkami przez oskarzong, nie stanowia szczegélnych
okolicznosci, ktore przemawialyby za odstgpieniem przez sad od wymierzenia kary za przypisane oskarzonej S. T.
w wydanym wyroku czyny. W sprawie niniejszej zwrdci¢ nalezy takze uwage, iz oskarzona, jak zauwazyl juz sad I
instancji w pisemnych motywach wyroku, prowadzi znaczna dziatalnoé¢ gospodarcza juz od co najmniej kilkunastu lat.
Dla wlasciwego wypelnienia obowiazkéw podatkowych przez wymieniona, w przypadku powziecia watpliwoéci co do
interpretacji przepisow prawa podatkowego niewatpliwie zasadnym pozostawalo skorzystanie z wiedzy, zapewnienie



sobie pomocy profesjonalnych podmiotéw dysponujacych odpowiednia wiedza, kwalifikacjami oraz kompetencjami
z zakresu prawa podatkowego.

Z tych tez wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panistwa orzeczono na podstawie art. 636 §
1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks obcigzajac nimi oskarzonag S. T., zwalniajac jg natomiast od obowigzku uiszczenia oplaty
za to postepowanie.



