Sygn. akt IV Ka 417/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska,
SSO Adam Pietrzak

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 T.

sprawy skazanego P. I.

syna M. iD. zdomu G.

urodzonego (...) w K.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 8 kwietnia 2015 r. sygnatura akt Il K 33/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I jego dyspozycji za podstawe wymiary kary tacznej w miejsce
przepisow art. 851 art. 86 § 1 kk w zw. z art. 569 § 1kpk przyjmuje przepis art. 91 § 2 kk;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. C. z Kancelarii Adwokackiej w S. 147, 60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 417/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Klodzku w wyroku lacznym z dnia 8 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I K 33/15 ustalil, iz P. 1. zostal
skazany prawomocnie wyrokiem Sgdu Rejonowego w Klodzku z dnia 4 czerwca 2012r. sygn. akt II K 710/11:

a) za czyn z art.27981 kk popelniony w marcu 2010r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



b) za czyn z art.27981 kk w zw. z art.12 kk popelniony w okresie od dnia 23 marca 2010r. do dnia 24 marca 2010r.
na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci

c) za ciag przestepstw z art.27981 kk popelniony w okresie od marca 2010r. do 3 kwietnia 2010r. na kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci

po czym orzekl nastepujaco:

I. na podstawie art.85 i 8681 kk w zw. z art.56981 kpk polgczyl orzeczone wobec skazanego P. I. kary pozbawienia
wolnoSci opisane w pkt 1a — 1c czeéci wstepnej wyroku lacznego i wymierzyl mu kare laczng 1 (jednego) roku i 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art.577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres odbytej juz przez skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej uprzednio w sprawie II K 710/11 od
dnia 27 listopada 2014r. do dnia 8 kwietnia 2015r.;

ITI. na podstawie art.62481 kpk zwolnil skazanego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania zaliczajac na rachunek tegoz Skarbu
Panistwa.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie prokurator. Na zasadzie art. 425 kpk i art. 444 kpk powyzszy wyrok zaskarzyt w
calo$ci na niekorzy$¢é skazanego, a na podstawie art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucit:

- obraze przepisu prawa materialnego polegajaca na zastosowaniu przez Sad Rejonowy w przedmiocie orzeczenia o
karze lacznej przepisow art. 85 kk podczas gdy sad z uwagi na to, ze oskarzony P. I., w warunkach okre$lonych w art. 85
kk popelnil ciag przestepstw oraz inne przestepstwo, powinien orzec swoje rozstrzygniecie na podstawie art. 91 § 2 kk.

Podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku poprzez wyeliminowanie z podstawy
prawnej wymiaru kary lacznej pozbawienia wolno$ci art. 85 kk i art. 86 § 1 kk oraz przepisu regulujacego tryb
postepowania, a to art. 569 § 1 kk, ktory to wskazuje jedynie Sad wlasciwy do wydania wyroku lacznego i wymierzenie
kary lgcznej na podstawie art. 91 § 2 kk utrzymujgcy w mocy pozostale rozstrzygniecia orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna.

Stusznie apelujacy zarzucil, iz skoro laczeniu w warunkach kary lacznej podlegala m.in. kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, wymierzona za ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk (opisana w pkt 1 ¢) czeéci wstepnej wyroku;
odpowiednio w pkt. IV czeSci dyspozytywnej wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 4 czerwca 2012 roku, sygn.
akt IT K 710/11, to podstawe wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci stanowi wylacznie przepis art. 91 § 2 kk. Z
tej przyczyny zaskarzony wyrok nalezalo zmodyfikowaé stosownie do wniosku apelujacego.

O wydatkach sadowych postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk
na zasadzie stuszno$ci.



