Sygn. akt IV Ka 358/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2015 .

sprawy G. S.

corki C. i M. zdomu K.

urodzonej (...) wW.

oskarzonej za czyn z art. 193 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 23 marca 2015 r. sygnatura akt III K 920/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IV Ka 358/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem, na mocy art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk umorzono warunkowo na okres 1 roku postepowanie
karne wobecG. S. o to, ze w dniu 27.08.2014 r. w W. woj. (...) po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wejSciowych
do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) do ktérego nie miala tytulu prawnego, wdarla sie do niego a nastepnie wbhrew
zadaniom wla$ciciela lokalu tego nie opuscila dzialajac tym na szkode Gminy W.,

tj. o czyn z art. 193 kk.
Nadto, w oparciu o art. 67 § 2 kk oddano oskarzona w okresie proby pod dozor kuratora sadowego.

Wyrok powyzszy zaskarzyt prokurator zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na uznaniu przez Sad, iz wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu zarzuconego oskarzonej sg nieznaczne, a jej postawa zastluguje na aprobate albowiem byla reakcja
na potrzeby socjalne jej rodziny, ktore w XXI wieku powinny by¢ zaspokojone co w powiazaniu z jego dotychczasowym



sposobem zycia pozwala na zastosowanie wzgledem niej Srodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia
prowadzonego przeciwko niej postepowania, podczas gdy wzgledem oskarzonej na wniosek prokuratora Sad
Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem z dnia 16.10.2013 r. umorzyl juz raz warunkowo postepowanie o podobny
wystepek, a kolejnego podobnego wystepku dopusécila sie w okresie proby orzeczonej tym wyrokiem, wobec czego
wydajac wyrok zaskarzony niniejsza apelacjg Sad powinien mieé¢ na uwadze ten fakt albowiem postawa oskarzonej
zashuguje na pelng dezaprobate, a orzeczenie Sadu kolejny raz warunkowo umarzajace prowadzone przeciwko
niej postepowanie bez rzetelnego sprawdzenia niezbednych do zastosowania tego dobrodziejstwa przestanek w
zadnym wypadku nie spelnia funkcji prawa karnego z zakresu prewencji indywidualnej jak i ogélnej, majgc zas na
uwadze nagminno$¢ popelniania tego typu przestepstw uznac nalezy, iz czyn zarzucony oskarzonej powinien zostaé
napietnowany i ukarany.

Tym samym apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Walbrzychu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Nie kwestionujac trudnej sytuacji zyciowej G. S. nie sposob zgodzié sie z Sadem I instancji, ze ta okoliczno$¢ jest
wystarczajaca przestanka do faktycznego akceptowania bezprawia. Takim za$ bylo niewatpliwie dzialanie oskarzone;j
27.08.2014 r. i to w sytuacji, gdy nie uplynal jeszcze okres proby zwiazanej z warunkowym umorzeniem postepowania
za analogiczne dzialanie jak omawiane obecnie.

Nie sposob przeciez zgodzié sie z pogladem, ze cheé zagwarantowania przez G. S. (jak to okreslil Sad Rejonowy) potrzeb
socjalnych dla siebie oraz swojej rodziny moze by¢ realizowany w sposob ewidentnie sprzeczny z prawem, a takie
stanowisko w istocie wyraza Sad i instancji.

Jedynie na marginesie nalezy zauwazy¢, ze sad 6w rozpoznajac sprawe merytorycznie na posiedzeniu nie pokusit
sie nawet o sprawdzenie wiarygodno$ci twierdzen oskarzonej, a to czy istotnie do wyprowadzenia sie z poprzednio
zajetego mieszkania zmuszona zostala nagannym zachowaniem brata mieszkajacego w sasiedztwie, czy tez kolejny
raz postanowila wykorzysta¢ swoja trudng sytuacje rodzinna dla zajecia nastepnego mieszkania.

Podkreslenia wymaga tez fakt, iz G. S. nie podejmowala nawet prob legalnego uzyskania przydzialu lokalowego lecz
postepowala metoda ,,faktéw dowolnych”.

Z uwagi na powyzsze — zdecydowano jak w wyroku.
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