Sygn. akt IV Ka 336/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2015 T.

sprawy

1. M.G.

synaJ.iK. zdomuW.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 226 § 1 kk, art. 190 § 1 kk

2. P.G.

synaJ.iK. zdomuW.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 226 § 1 kk, art. 190 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 12 lutego 2015 r. sygnatura akt I K 906/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. G. w ten sposob, ze uchyla orzeczenie o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary zawarte w punkcie VIII dyspozycji oraz uchyla orzeczenia z punktu IX i XI dyspozycji dotyczace
oddania pod dozér kuratora sadowego i nalozenia obowigzku przeproszenia pokrzywdzonych;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. G. w punkcie IX jego dyspozycji w ten sposob, iz za podstawe
oddania pod dozér kuratora sgdowego w miejsce art. 73 § 2 k.k. przyjmuje przepis art. 73 § 1 k.k.;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.



Sygnatura akt IV Ka 336/15

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy wnio6st akt oskarzenia przeciwko M. G. oskarzajac go o to, ze:

I. wdniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych, zniewazyt
funkcjonariusza Policji W. Z. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 22681 kk,

II. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw shuzbowych, zniewazy}t
funkcjonariusza Policji M. C. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 22681 KKk,

III. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), grozit funkcjonariuszowi Policji W. Z. popelnieniem przestepstwa na
jego szkode, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze bedzie speliona, tj. o czyn z art.
19081 kK,

IV. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), grozil funkcjonariuszowi Policji M. C. popelnieniem przestepstwa na
jego szkode, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona, tj. o czyn z art.
19081 kk.

Nadto oskarzyl P. G. o to, ze:

V. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych, zniewazyt
funkcjonariusza Policji W. Z. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 22681 kk,

VI. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych, zniewazyt
funkcjonariusza Policji M. C. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 22681 KKk,

VII. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), grozil funkcjonariuszowi Policji W. Z. popelnieniem przestepstwa na
jego szkode, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze bedzie speliona, tj. o czyn z art.
19081 KKk,

VIII. w dniu 02 lipca 2014 roku w S., woj. (...), grozil funkcjonariuszowi Policji M. C. popelnieniem przestepstwa
na jego szkode, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze bedzie spelniona, tj. o czyn z
art. 19081 kk.

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 roku (sygn. akt II K 906/14) Sad Rejonowy w Swidnicy:

I. oskarzonego M. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach I i II czeSci
wstepnej wyroku, przyjmujac iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 kk, tj. czynow
z art. 22681 kk i za czyny te na podstawie art. 22681 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego M. G. uznat za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach III i IV czesci
wstepnej wyroku, przyjmujac, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 KKk, tj. czynow
z art. 19081 kk i za czyny te na podstawie art. 19081 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego P. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach V i VI czesci
wstepnej wyroku, przyjmujac, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 KKk, tj. czynow
z art. 22681 kk i za czyny te na podstawie art. 22681 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;



IV. oskarzonego P. G. uznal za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach VII i VIII czeSci
wstepnej wyroku, przyjmujac, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 KKk, tj. czynow
z art. 19081 kk i za czyny te na podstawie art. 19081 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl mu kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 9182 kk orzeczone oskarzonemu M. G. kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyt mu kare
laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VI. na podstawie art. 9182 kk orzeczone oskarzonemu P. G. kary pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyt mu kare
laczna roku pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk zawiesil oskarzonemu M. G. warunkowo wykonanie orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres lat 3 (trzech);

VIII. na podstawie art. 6981 kki art. 7081 pkt 1 kk zawiesil oskarzonemu P. G. warunkowo wykonanie orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres lat 4 (czterech);

IX. na podstawie art. 7382 kk oddal oskarzonych M. G. i P. G. w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

X. na podstawie art. 7281 pkt 2 kk zobowigzal oskarzonego M. G. do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonych W.
Z.iM. C. — w terminie miesigca od uprawomocnienia sie wyroku;

XI. na podstawie art. 7281 pkt 2 kk zobowiazal oskarzonego P. G. do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonych W.
Z.1iM. C. — w terminie miesigca od uprawomocnienia sie wyroku;

XII. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa po Y2 kosztow sadowych, w tym kwoty po 50 zt ( pieédziesiat
zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panhstwa od chwili wszczecia postepowania oraz
wymierzyl oskarzonym oplaty w kwotach po 180 zl (sto osiemdziesiat ztotych).

Apelacje od wyroku wywidd} prokurator zaskarzajac wyrok w czeSci orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonych, w
oparciu o przepis art. 438 pkt 1i 3 kpk i art. 43782 kpk — zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych majgcych wplyw na tres¢ wyroku polegajacy na niestusznym przyjeciu wbrew
zgromadzonym dowodom, oraz danym o wcze$niejszej wielokrotnej karalnosci podejrzanego P. G., w tym za czyn z
art. 19081 Kk, iz w stosunku do tego oskarzonego istnieje dodatnia prognoza kryminologiczna, dajaca podstawy do
zastosowania wobec P. G. warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci;

II. obraze prawa materialnego — art. 7382 kk, majaca wplyw na tre§¢ wyroku, a polegajaca na niestusznym wskazaniu
wspomnianego przepisu, jako podstawy do zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary w
stosunku do M. G. mimo, iz nie byl on w chwili aresztowania osoba mlodociang, a niezastosowanie jako podstawy
tego Srodka — art. 7381 Kkk;

III. obraze prawa materialnego — art. 7382 kk, majaca wplyw na tres¢ wyroku, a polegajacy na nieslusznym wskazaniu
wspomnianego przepisu, jako podstawy do zazalenia instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary w stosunku
do P. G. mimo, iz nie byt on w chwili aresztowania osoba mlodociana,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie pkt VIII oraz zmiane
pkt XI czedci dyspozytywnej wyroku poprzez wskazanie podstawy orzeczenia dozoru- art. 7381 kk w stosunku do
M. G. oraz uchylenie zapisu oddajacego pod dozoér oskarzonego P. G.. Na rozprawie prokurator poparl apelacje
prokuratora rejonowego z tym, ze sprecyzowal wniosek apelacyjny domagajac sie zmiany wyroku w pkt. VIIII, IX
czedci dyspozytywnej, bowiem blednie wskazano pkt XI zamiast IX.

Sad Okregowy zwazyl:



apelacja jest zasadna.

Sformulowane we wniesionym Srodku odwolawczym zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 73 § 2 kk sa w
pelni zasadne. Zauwazy¢ nalezy, iz oskarzeni nie sa osobami mlodocianymi w rozumieniu art. 115810 kk, bowiem w
chwili popelnienia czynéw zabronionych ukonczyli 21 lat, za§ mlodocianym jest sprawca, ktéry w chwili popelnienia
czynu zabronionego nie ukonczyt 21 lat i w czasie orzekania w pierwszej instancji 24 lat. Podstawg orzeczenia dozoru
kuratora w okresie proby pozostaje art.7381 kk, nie za$ art. 7382 kk, dlatego zaskarzony wyrok w tym zakresie podlegal
-wzgledem oskarzonego M. G. — zmianie w postulowanym w apelacji zakresie.

Odnoénie za$ apelacji dotyczacej oskarzonego P. G. to rowniez nie mozna odmoéwié jej stusznosSci. Sad I Instancji
nie tylko blednie powolal podstawy prawne orzeczenia o dozorze, ale rowniez nie wykazal aby w wypadku tego
oskarzonego istnialy podstawy warunkowego zawieszenia wykonania kary. Wielokrotna karalno$¢ oskarzonego
na kary réwniez z warunkowym zawieszeniem ich wykonania prowadzi do wniosku, iz oskarzony demonstruje
lekcewazacy stosunek do porzadku prawnego i jedynie kara bezwzgledna odniesie swoj skutek wzgledem oskarzonego.

Wobec powyzszego uwzgledniono apelacje oskarzyciela publicznego. Mimo wadliwego w konstrukeji wniosku apelacji
(bowiem zakwestionowanie podstaw warunkowego zawieszenia wykonania kary odnosi sie rowniez do wszystkich
orzeczen zwigzanych z tymze warunkowym zawieszeniem) zakres zaskarzenia orzeczen o karze dawal mozliwo$c
uchylenia rowniez zwigzanego z warunkowym zawieszeniem wykonania kary - orzeczenia z punktu XI dyspozycji.

Sytuacja majatkowa oskarzonych uzasadnia odstgpienie od obcigzania ich kosztami postepowania odwolawczego
(art.62481 kpk).



