Sygnatura akt IV Ka 877/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Adam Pietrzak

Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Wladystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 30 grudnia 2014 roku

sprawy P. L.

syna S.1iR.zdomu S.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 178 a § 11 4 k.k. i art. 244 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 3 pazdziernika 2014 roku, sygnatura akt II K 770/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. wydatki zwigzane z postepowaniem odwolawczym zalicza na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IV Ka 877/14

UZASADNIENIE

Wyrkiem z dnia 3 pazdziernika 2014 r. ( sygn.akt II K 770/14) Sad Rejonowy w Walbrzychu po rozpoznaniu sprawy
P. L. oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 12 czerwca 2014 roku w W., woj. (...), na ulicy (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwo$ci po spozyciu alkoholu: I
badanie — 0,36 mg/1; Il badanie — 0,38 mg/1 w wydychanym powietrzu, kierowal motorowerem m-ki B. o nrrej. (...) w
ruchu ladowym, bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Walbrzychu prawomocnym wyrokiem o sygn. akt
II K 917/13 z dnia 24 wrzeénia 2013 roku dotyczgcego prowadzenia pojazdu mechanicznego pod wplywem alkoholu,

tj. o czyn z art. 178a811 4 kk

II. w dniu 27 czerwca 2014 roku w W., woj. (...), na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym motorower marki L. o nr rej.
(...) nie stosujac sie przez to do orzeczonego w stosunku do niego przez Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem sygn.



akt IT K 917/13 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w okresie od dnia 29 czerwca 2013 roku do
dnia 29 czerwca 2015 roku,

tj. o czyn z art. 244 kk

oskarzonego uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art.
178a8§ 11 4 kk i za to na podstawie art. 178a§ 4 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

P. L. uznal za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 244 kk i
za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoci.

Na podstawie art. 85 kk i 8681 kk polaczyt oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w pkt I i
IT dyspozycji wyroku i orzekt kare laczng 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

Na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
na okres proby lat 3 (trzech).

Na podstawie art. 4282 kk orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwbch) lat.

Na podstawie art. 718 1 kk orzekl od oskarzonego kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych z
okresleniem wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 (dwadzie$cia) ztotych.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki poniesione w sprawie w kwocie 90 zlotych i wymierzyl mu
oplate w wysokosci 180 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl prokurator na podstawie art. 425811 2 kpk oraz art. 444 kpk w cze$ci dotyczacej orzeczenia
o karze na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucajac na podstawie art. 427811 2 kpk oraz art. 438 pkt 3 kpk:

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
uznaniu, iz w $wietle ujawnionych w toku postepowania dowodéw wobec P. L. zachodza przeslanki stosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary, podczas gdy wtasciwosci i warunki osobiste oskarzonego,
uprzednia karalno$§¢ za popelnienie przestepstwa podobnego, kierowanie motorowerem po raz kolejny w stanie
nietrzezwosci oraz wbrew zakazowi oraz popelnienie kolejnego przestepstwa, juz w toku prowadzonego postepowania
przygotowawczeggo polegajacego na kierowaniu motorowerem wbrew orzeczonemu zakazowi wskazuja, iz nie jest
spelniona podstawowa przeslanka stosowania tej instytucji, tj. nie istnieje pozytywna prognoza, wyrazajaca sie w
przekonaniu, iz oskarzony nie powrdci do przestepstwa, a zatem ze wykonanie orzeczonej kary nie jest konieczne.

W konsekwencji skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu za zarzucane czyny
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze lacznym o$miu miesiecy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna.

Poczynione przez sad I instancji ustalenia faktyczne i ocena prawna przypisanych oskarzonemu czynéw nie budzg
zastrzezen.

W $wietle okoliczno$ci sprawy i dyrektyw art. 53 kk brak jest podstaw do uznania wymierzonych oskarzonemu kar i
orzeczonego Srodka karnego za razaco niewspolmierne z rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4) kpk.

Nie budzi réwniez w ocenie sadu odwolawczego zastrzezen orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci.



Nie tracac z oczu faktu uprzedniej karalnosSci oskarzonego i dopuszczenia sie kolejnego czynu w toku prowadzonego
postepowania przygotowawczego o czyn wczesniej popelniony stwierdzi¢ nalezy, iz trafnie wskazuje sad I instancji,
ze stworzone przez oskarzonego zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu bylo nieznaczne, w wypadku czynu II za$
ograniczona byla mozliwos¢ skorzystania przez oskarzonego z transportu publicznego.

W tej sytuacji przy uwzglednieniu sytuacji rodzinnej i zawodowej oskarzonego sad odwolawczy przychyla sie do
stanowiska sadu I instancji w kwestii zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutu i wniosku apelacji.

Majac na wzgledzie powyzsze sad okregowy orzekl jak na wstepie.

Orzeczenie o kosztach oparte jest na przepisie art. 63681 kpk.



