Sygnatura akt IV Ka 634/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SSO Mariusz Gorski

SSO Waldemar Majka
Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 8 pazdziernika 2014 roku

sprawy M. R.

s.W.iK. zdomu B., ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k k., art. 226 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. i wzw. z art. 64 § 1 k k., art. 222
§ 1k.k.wzw. zart. 12k.k.iwzw. zart. 64 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k., art. 216 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 11 czerwca 2014 roku, sygnatura akt VI K 83/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w punkcie VI dyspozycji,

2. przyjmujac, iz czyn przypisany oskarzonemu w punkcie I dyspozycji stanowi wypadek mniejszej wagi, okreSlony w
art. 283 kk, na podstawie art. 283 kk w. zw. z art. 279 § 1 kk wymierza M. R. kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

3. na podstawie art. 85 kk i art. 87 kk laczy wymierzone oskarzonemu M. R. kary pozbawienia wolno$ci i ograniczenia
wolnoéci przyjmujac, ze miesigc ograniczenia wolno$ci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnoéci, wymierza kare
laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

I1. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.



Sygnatura akt IV Ka 634/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2014r. Sad Rejonowy w Klodzku w sprawie o sygn. akt VI K 83/14, uznal M. R. za winnego
tego, ze:

I. wnocy z 14 grudnia 2013 roku na 15 grudnia 2013 roku w B. woj. (...), po uprzednim wybiciu szyby wystawowej
sklepu znajdujacego sie przy ul. (...), zabrat w celu przywlaszczenia 18 sztuk plastikowych opakowan z zawartoScig
jednorazowych, plastikowych torebek, jedna butelke napoju marki C.o pojemnosci 1 litra oraz siatke z zawartoécia
orzech6w wloskich w nieustalonej iloSci o acznej wartosci nie mniejszej niz 75 zt na szkode K. P., przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio skazanym miedzy innymi wyrokiem Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 15 wrze$nia 2010 roku, sygn.akt VI K 548/10 za czyn z art. 288 §1 kk w zw. z art. 6481 kk
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 marca 2011 roku, sygn.akt
VI K 1084/10 za czyny z art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyny z art.
22482 kkw zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyny z art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 19081 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art.
28881 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktére to czyny zostaly objete kara laczng 1
roku pozbawienia wolnoSci, a wskazane powyzej wyroki weszly w sklad wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 05 pazdziernika 2011 r., sygn.akt VI K 491/11, ktérym to wyrokiem orzeczono kare laczna 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od dnia 09 lipca 2010 roku do dnia 10 lipca 2010 roku i od dnia 28
sierpnia 2011 roku do dnia 10 stycznia 2013 roku, to jest czynu z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie
art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk wymierzyt mu 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w nocy z 14 grudnia 2013 roku na 15 grudnia 2013 roku w B. woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, zniewazal stowami powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariuszy policji
mtasp. T. B. i st.post. M. K. podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym miedzy innymi wyrokiem
Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 15 wrze$nia 2010 roku, sygn.akt VI K 548/10 za czyn z art. 28881 kk w zw. z art.
6481 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 marca 2011roku,
sygn.akt VI K 1084/10 za czyny z art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyny
z art. 22482 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 22681 kk w zw. z art. 6481
kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 19081 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, za
czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to czyny zostaly objete kara
laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci, a wskazane powyzej wyroki weszly w sklad wyroku lgcznego Sadu Rejonowego
w Klodzku z dnia 05 paZdziernika 2011 r., sygn.akt VI K 491/11, ktérym to wyrokiem orzeczono kare taczna 1 roku i
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal w okresie od dnia 09 lipca 2010 roku do dnia 10 lipca 2010 roku i
od dnia 28 sierpnia 2011 roku do dnia 10 stycznia 2013 roku, to jest czynu z art. 22681 kk w zw. z art. 12 kki w zw. z
art. 6481 kk i za to na podstawie art. 22681 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481 kk wymierzyl mu 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

ITI. w nocy z 14 grudnia na 15 grudnia 2013 roku w B. woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, kopigc nogami po rekach i nogach, naruszal nietykalnos$é cielesna funkcjonariusza policji
st.post. M. K. podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez niego obowiazkéw stuzbowych, przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym miedzy innymi wyrokiem Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 15 wrzeénia 2010 roku, sygn.akt VI K 548/10 za czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 marca 2011 roku, sygn.akt
VI K 1084/10 za czyny z art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyny z art.
22482 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyny z art. 22681 kk w zw. z art. 6481
kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 19081 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, za
czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to czyny zostaly objete kara



laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci, a wskazane powyzej wyroki weszly w sklad wyroku lacznego Sadu Rejonowego
w Klodzku z dnia 05 pazdziernika 2011 roku, sygn.akt VI K 491/11, ktérym to wyrokiem orzeczono kare laczna 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od dnia 09 lipca 2010 roku do dnia 10 lipca 2010 roku
i od dnia 28 sierpnia 2011 roku do dnia 10 stycznia 2013 roku, to jest czynu z art. 22281 kk w zw. z art. 12 kk i w zw.
z art. 6481 kk i za to na podstawie art.22281 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481 kk wymierzyl mu 10 (dziesieé)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. w nocy z 14 grudnia 2013 roku na 15 grudnia 2013 roku w B., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru kierowal grozby karalne pozbawienia zycia i zdrowia wobec funkcjonariuszy
policji mb.asp. T. B. i st.post. M. K. przy czym grozby te wzbudzily u zagrozonych uzasadniona obawe, ze zostana
spelnione, to jest czynu z art. 19081 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 19081 kk w zw. z 12 kk wymierzyl
mu 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoci;

V. w nocy z 14 grudnia 2013 roku na 15 grudnia 2013 roku w B. woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zniewazal A. R.stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, to jest czynu z
art. 21681 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 21681 kk w zw. z art. 12 kk i art. 3581 kk wymierzyl mu 6 (sze$¢)
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

VI. na podstawie art. 85 kk, art. 8681 kk i art. 87 kk polaczyt kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w punkcie I, II,
IIT i IV czeSci dyspozytywnej wyroku oraz kare ograniczenia wolno$ci orzeczong w punkcie V czedci dyspozytywnej
wyroku i wymierzyt oskarzonemu za zbiegajace sie przestepstwa kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 15 grudnia 2013 roku do dnia 11 czerwca 2014 roku;

VIII. na podstawie art. 4481 kk orzekl przepadek i zarzadzil zniszczenie dowodow rzeczowych w postaci plastikowej
butelki po C.i woreczka foliowego po jednorazowych reklamoéwkach zdeponowanych w sadowym depozycie

rzeczowym pod pozycja 43/14;

IX. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, wydatki poniesione w sprawie
zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktory za po$rednictwem swego obroncy zaskarzyl wyrok w catosci
na swoja korzy$¢, zarzucajac:

1.0braze przepisOw prawa procesowego, a to art. 7 kpk majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacqg na dokonaniu przez
Sad Iinstancji, wbrew zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, dowolnej oceny dowoddw — w szczegdlnosci z zeznan
Swiadkoéw oraz wyjasnien oskarzonego, ktéry nie przyznat sie do winy,

2. obraze przepisow prawa procesowego, a to art. 582 kpk majaca wplyw na tres¢ wyroku polegajaca na rozstrzygnieciu
nie dajacych sie usungé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia a majacych wplyw na jego tresé, polegajacy na
uznaniu, Ze zebrany w sprawie material dowodowy jest wystarczajacy do przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w
zakresie zarzucanych mu czyno6w podczas gdy wnikliwa analiza zebranego materialu dowodowego winna doprowadzié
do uznania, ze nie popekil on zarzucanych mu czynow

Majac na uwadze powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. R. od popelnienia zarzucanych
mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Klodzku.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja, co do istoty, jest niezasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Whbrew stanowisku obroncy, iz oskarzony nie dopuscit sie zadnego z przypisanych mu wystepkow, zgromadzone przez
Sad meriti dowody tezie tej w sposob jednoznaczny przecza. Nadto zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i bledu w ustaleniach
faktycznych wyklucza zasadno$é zarzutu obrazy art. 582 k.p.k. W wypadku bowiem, gdy ustalenia faktyczne zalezne sa
od dania wiary tej lub innej grupie dowod6w, nie mozna moéwic o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna
z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna ocena dowod6éw. Nadto nie mozna zasadnie stawiac
zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. na tej podstawie, ze strony zglaszaja watpliwo$ci co do ustalen faktycznych. Dla oceny
czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 miarodajne watpliwosci strony procesowej, ale jedynie to, czy
sad orzekajacy watpliwo$ci takie powzial i rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo to, czy w $wietle realiow
konkretnej sprawy watpliwoéci takie powinien byl powzia¢ (vide np. wyrok SA w Krakowie z dnia 13.11.2013r., sygn.
akt IT AKa 118/13 LEXnr 1409140).

W niniejszej sprawie nie mozna zdeprecjonowac zeznan §wiadkow: A. R.iM. S., ktérzy w chwili, kiedy oskarzony wybit
szybe, byli ok. 50 metréw od niego i précz M. R. na ulicy nie bylo Zadnej innej osoby. Znamienne przy tym jest i to, ze
A. R. pod éciang budynku, w ktorym wybita zostala witryna sklepowa, dostrzegl rozsypane orzechy wloskie i takie tez
orzechy mial przy osobie oskarzony. Gdy nadto uwzgledni sie ze znaleziono przy nim woreczki foliowe, pochodzace
ze sklepu, w ktorym wybita zostala witryna, to nie sposob uzna¢, iz przedmioty te znalazly sie w posiadaniu M. R.
przypadkowo.

Jedynym logicznym wnioskiem, w tej sytuacji jest ten, iz to wlasnie oskarzony wybil szybe, zabral ze sklepu butelke
C., woreczki oraz siatke z orzechami, ktore rozsypaly sie czeSciowo pod sklepem.

Takze zachowanie oskarzonego w trakcie czynno$ci zwigzanych z jego zatrzymaniem i przewiezieniem do komisariatu
zostalo ustalone na podstawie spdjnych i jednoznacznych relacji zaréwno funkcjonariuszy Policji, jak i A. R. oraz M.
S.. Wynika z nich bezspornie, ze oskarzony wyzuwal funkcjonariuszy Policji, kopal M. K. najpierw po rekach, gdy
pokrzywdzony probowal zamknaé drzwi do radiowozu, a nastepnie — juz po zatrzymaniu - po nogach. Zeznania A. R.
nie pozostawiaja takze zadnych watpliwosci co do tego, ze M. R. pod jego adresem uzywal stow wulgarnych.

Okoliczno$é, iz oskarzony wypowiadal grozby pod adresem M. K. oraz T. B. wynika nie tylko z zeznan w/wym.
funkcjonariuszy Policji, ale i relacji M. S. (k. 91v) oraz A. R. (k. 94). Gdy zatem uwzgledni sie te okoliczno$¢, jak
rowniez i te, ktora eksponowala obronca oskarzonego, ze B. jest mala miejscowoScia, w ktorej wszyscy sie znaja,
to przeszloé¢ oskarzonego, w tym uprzednia karalno$é za przestepstwa przeciwko mieniu, zdrowiu i zyciu oraz
dzialalnoSci instytucji panistwowych, nie byla tajemnica. Agresywne zachowanie oskarzonego polgczone z grozbami
pozbawienia zycia i zdrowia (,,ja was zalatwie”) istotnie mogly wzbudzi¢ obawe, ze M. R. jest zdolny do realizacji swych
zapowiedzi.

To, ze M. R. byl w tym czasie nietrzezwy nie ulega watpliwo$ci. Niemniej stan ten takze byl przedmiotem oceny Sadu
a quo, ktory przeprowadzit dowdd z opinii sadowo — psychiatrycznej i wnioski bieglych psychiatrow w tym zakresie sg
nader jednoznaczne. Byl to stan upojenia alkoholowego tzw. prostego, a wplyw alkoholu na organizm byt oskarzonemu
znany, nie mial zatem znaczenia dla oceny jego poczytalnosci.

W tych okoliczno$ciach uznanie sprawstwa oskarzonego to wynik jedynie stusznej, bo opartej na zasadach logicznego
rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia, ocenie zgromadzonych dowodéw. Skoro nie ma zadnych racjonalnych podstaw
by uznaé, ze wystapily jakiekolwiek przestanki, ktdre ,znosilyby” odpowiedzialno$¢ karnag M. R., to uznanie jego winy
co do wszystkich przypisanych mu czyn6w bylo w pelni uprawnione.

Z tych tez wzgledow ani zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, ani bledu w ustaleniach faktycznych
nie zasluguje na uwzglednienie. Nie ma takze zadnych watpliwo$ci co do sprawstwa oskarzonego, a jego wyjaénienia,
iz z uwagi na stan nietrzezZwo$ci nic nie pamieta i to mialoby byé wystarczajacym powodem dla jego uniewinnienia,
rowniez uwzglednione by¢ nie moga.



Niemniej - w ocenie Sadu ad quem - Sad a quo zaniechal oceny przedmiotowych i podmiotowych znamion czynu
z art. 27981 k.k., wsrdd ktorych istotne znaczenie majg w szczeg6lnoéci rodzaj dobra, w ktore godzi przestepstwo,
zachowanie sie i sposdb dzialania sprawcy, uzyte $rodki, charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej
dobru chronionemu prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci popelnienia czynu oraz odczucie szkody przez
pokrzywdzonego. A po stronie podmiotowej nie ocenit stopnia zawinienia oraz motywow i celu dzialania sprawcy.

To, ze M. R. przestepstwa kradziezy z wlamaniem dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, nie wyklucza
dopuszczalnoéci stwierdzenia, ze w tym konkretnym przypadku czyn jego nalezy uzna¢ za wypadek mniejszej wagi.

Skoro oskarzony popelnienia przestepstwa nie planowal, dokonal go pod wplywem impulsu, a przedmioty, ktore
zabral w celu przywlaszczenia nie przedstawialy wiekszej wartoSci - sam pokrzywdzony przestepstwo to okreslil
jako ,bezsensowne” i w zwiazku z tym ,nie roéci zadnych pretensji finansowych” (k. 184v)- to przyjecie wypadku
mniejszej wagi jest w pelni uzasadnione. W tym tez zakresie Sad odwolawczy zmienil — z urzedu — zaskarzony
wyrok na korzy$¢ oskarzonego, a w konsekwencji obnizyt wymiar kary z roku i 6 miesiecy pozbawiania wolnosci do
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara w tym wla$nie wymiarze, tj. zblizonym do dolnego ustawowego zagrozenia
przewidzianego przez ustawodawce dla sprawcow wystepkow mniejszej wagi okreSlonych w art. 283 k.k., bedzie
adekwatna odplata z uwagi na wymogi prewencji indywidualnej i generalne;j.

Pozostale kary jednostkowe, wymierzone zaskarzonym wyrokiem, uzna¢ nalezalo za wywazone i stanowigce
sprawiedliwa odplate za wystepki, ktorych M. R. sie dopuscit.

W konsekwencji, wobec zmiany dotyczacej wymiaru kary za przestepstwo kradziezy z wlamaniem, zmianie ulegla
takze kara laczna, ktora Sad Okregowy w Swidnicy obnizyt do roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoséci, uznajac iz
spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej, tym bardziej, iz brak jest racjonalnych przestanek, okreslonych w
art. 69 k.k., ktore uzasadnialyby stosowanie wobec M. R. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Z tych tez wzgledow, orzeczono, jak na wstepie.

Majac na uwadze wynik postepowania odwolawczego, sytuacje materialng i majatkowa oskarzonego, a takze
brzmienie art. 63681k.p.k. Sad odwolawczy zwolnil M. R. od obowigzku poniesienia kosztéw sadowych zwigzanych z
tym postepowaniem, a wydatkami obciazy}t Skarb Panstwa.



