Sygnatura akt IV Ka 608/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka (spr.)

Sedziowie : SSO Ewa Rusin

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant : Ewa Slemp

przy udziale Jolanty Siwik-Wazny Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu dnia 24 wrze$nia 2014 roku

sprawy B. K.

syna J. iB. zdomu D.

urodzonego (...) w D.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,, art. 270 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 9 maja 2014 roku, sygnatura akt IT K 588/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1) uchyla orzeczenie o karze lgcznej oraz o zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci jak w punktach IV
iV dyspozycji;

2) w punkcie II dyspozycji eliminuje z przypisanego ciagu przestepstw czyny opisane w punktach IV i VI czesci
wstepnej wyroku i przyjmujac, iz stanowig one wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. — na podstawie art. 45 § 1 k.w. wzw. z
art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. postepowanie w tym zakresie umarza stwierdzajac, iz koszty procesu w tej czesci ponosi Skarb
Panstwa, natomiast za ciag przestepstw opisanych w punktach V i VII czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 278
§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk., oraz art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci i 15 (pietnastu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 (dziesiec)
zlotych;



II. na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy orzeczone powyzej oraz w punktach I i ITI dyspozycji zaskarzonego wyroku kary
pozbawienia wolno$ci i grzywny i wymierza oskarzonemu kare taczna 2 (dwoch) lat i 8 (o§émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 40 (czterdziesci) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na 10 (dziesiec) zlotych;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnos$ci
okres tymczasowego aresztowania od dnia 25 listopada 2011r. do dnia 14 lutego 2012r. przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

IV. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie VI jego dyspozycji w ten sposob, ze eliminuje orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...)
spolki z 0.0. w W. w kwocie 327 zlotych i obniza kwote obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. w P. do
1013,03 zlotych;

2) w punkcie VII jego dyspozycji wysoko$c oplaty obniza do 480 zlotych;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem kosztow nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

VI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 608/14

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Klodzku wniost akt oskarzenia przeciwko B. K. oskarzajac go o to, ze:

I. wdniu 10 maja 2011 roku w K., wojewodztwa (...), przywlaszczyl powierzony mu przez pokrzywdzonego samochod
osobowy marki A. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 14.000,00 zlotych, czym dzialal na szkode M. F., przy czym czynu tego
dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Klodzku z dnia 28 lutego 2007n roku, sygn.akt II K 896/06, ktéra odbyl w okresie od 04 pazdziernika 2006 roku
do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009 roku do 23 marca 2010 roku m.in. za przestepstwo z art.1381 kk
w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kK,

tj. o czyn z art. 28482 kk w zw. z art. 6481 kk.

II. wokresie od 277 do 30 maja 2011 roku w K., wojewodztwa (...), przywlaszezyl powierzony mu na podstawie umowy
wynajmu samochod ciezarowy marki F. (...) o nr rej. (...) o wartosci 6.000,00 zlotych, czym dzialal na szkode A.
G., przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 28 lutego 2007 roku, sygn.akt II K 896/06, ktéra odbyt w okresie od
04 pazdziernika 2006 roku do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009 roku do 23 marca 2010 roku m.in. za
przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk,

tj. o czyn z art. 28482 kk w zw. z art. 6481 kk.

III. wdniu 14 lipca 2011 roku w K., wojewddztwa (...), przywlaszezyl powierzony mu przez pokrzywdzonego samochod
osobowy marki B. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 12.500,00 zlotych, czym dzialal na szkode J. L., przy czym czynu tego
dopuécil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary 4 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Klodzku z dnia 28 lutego 2007 roku, sygn.akt IT K 896/06, ktéra odbyl w okresie od 04 pazdziernika 2006 roku
do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009 roku do 23 marca 2010 roku m.in. za przestepstwo z art. 1381 kk
w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 Kk,



tj. o czyn z art. 28482 kk w zw. z art. 6481 kk.

IV. wdniu 14 lipca 2011 roku w K., wojewddztwa (...), na stacji paliw S. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paliwo
(...)w iloéci 65,01 litra o wartoéci 327,00 zlotych, w ten sposéb, ze zatankowal paliwo do pojazdu marki B. (...) o nr
rej. (...), po czym nie placg odjechal z miejsca tankowania dzialajac na szkode (...) Sp. z 0.0. W., przy czym czynu tego
dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Klodzku z dnia 28 lutego 2007 roku, sygn. akt II K 896/06, ktéra odbyl w okresie od 04 paZzdziernika 2006 roku
do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009 roku do 23 marca 2010 roku m.in. za przestepstwo z art. 1381 kk
w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kK,

tj. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk.

V. wdniu 30 wrzeénia 2011 roku w S., wojewodztwa (...), na stacji paliw (...) dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia
paliwo w postaci oleju napedowego wilosci 98,00 litrow o warto$ci 505,00 zlotych w ten sposob, ze zatankowat paliwo
do pojazdu marki R. (...) i do kanistréw, po czym nie placac odjechal z miejsca tankowania dzialajac na szkode (...) S.A.
w P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 28 lutego 2007 roku, sygn.akt II K 896/06, ktéra odbyt w okresie od
04 pazdziernika 2006 roku do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009 roku do 23 marca 2010 roku m.in. za
przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk w zw. z art.6481 kK,

tj. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk.

VI. w dniu 06 pazdziernika 2011 roku w S., wojewddztwa (...), na stacji paliw (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia paliwo w postaci oleju napedowego w ilosci 60.58 litra o warto$ci 308,35 zlotych w ten sposob,
ze zatankowatl paliwo do pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...) i do kanistréw, po czym nie placac odjechal z miejsca
tankowania dzialajac na szkode (...) S.A. w P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary
4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 28 lutego 2007 roku, sygn.akt
ITI K 896/06, ktéra odbyt w okresie od 04 pazdziernika 2006 roku do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009
roku do 23 marca 2010 roku m.in. za przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk,

tj. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk.

VII. w dniu 07 pazdziernika 2011 roku w P., wojewodztwa (...), na stacji paliw (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia paliwo w postaci oleju napedowego w iloSci 98,81 litra o wartoéci 508,03 zlotych w ten sposob,
ze zatankowatl paliwo do pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...) i do kanistréw, po czym nie placac odjechal z miejsca
tankowania dzialajac na szkode (...) S.A. w P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed upltywem 5 lat od odbycia kary
4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 28 lutego 2007 roku, sygn.akt
ITI K 896/06, ktéra odbyt w okresie od 04 pazdziernika 2006 roku do 02 stycznia 2008 roku oraz od 02 grudnia 2009
roku do 23 marca 2010 roku, m.in. za przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 KKk,

tj. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk.

VIII. w nieustalonym dniu maja 2011 r. w D. pow. (...) w celu uzycia za autentyczny podrobil umowe sprzedazy
samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) nalezacego do M. F. czym dzialal na szkode M. F.,

tj. o czyn z art. 27081 kk.
Na podstawie art. 33581 kpk prokurator wnidst o skazanie B. K. bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie mu kar:
Przy zastosowaniu art. 9181 kk

I. - za czyny opisane w punktach LII i III z art. 28482 kk w zw. z art. 6481 kk dwa lata pozbawienia wolno$ci oraz
grzywne w wysokos$ci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,



 za czyny opisane w punktach IV, V, VI, VII z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk — jeden rok i sze§¢ miesiecy
pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda

II. za czyn z art. 27081 kk opisany w punkcie VIII — sze$¢ miesiecy pozbawienia wolnosci i jako kary lacznej — trzy lata
i sze$¢ miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz orzeczenie grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda.

Wyrokiem z dnia 9 maja 2014 r. (sygn. akt IT K 588/12) Sad Rejonowy w Ktodzku:

I. oskarzonego B. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt L,II i III czeSci wstepnej
wyroku i przyjmujac, ze stanowia one ciag przestepstw opisane w art. 9181 kk na podstawie art. 28482 kk w zw. z
art. 6481 kk i art. 9181 kk w zw. z art. 3382 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w
wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych po 10 (dziesiec) zlotych kazda;

II. oskarzonego B. K. uznal za winnego popehienia czynéw opisanych w pkt IV,V,VI i VII czeéci wstepnej wyroku i
przyjmujac, ze stanowia one ciag przestepstw o ktérym mowa w art. 91§81 kk na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 6481
kk w zw. z art. 9181 kk i art. 3382 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
i grzywne w wysokoSci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych kazda;

ITII. oskarzonego B. K. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 27081 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 91§2 kk wyzej orzeczone kary pozbawienia wolnosci i grzywny polaczyl i wymierzyt oskarzonemu
kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (szedciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i laczng kare grzywny w wysokoSci 50
(piectdziesieciu) stawek dziennych w wysokoéci po 10 (dziesie¢) zlotych kazda;

V. na podstawie art. 6381 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 25 listopada 2011 r. do dnia 14 lutego 2012 r. przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 4681 kk orzekt od oskarzonego B. K. tytulem $rodka karnego obowigzek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego M. F. kwoty 13.000 (trzynastu tysiecy)
zlotych na rzecz A. G. kwoty 1.600 ( tysiac szeS$éset) zlotych i na rzecz J. L. kwoty 12.350 (dwana$cie tysiecy trzysta
piectdziesiat) zlotych na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. w P. 1.321, 38 zlotych oraz na rzecz pokrzywdzonego Spoétki
(...) zo.0. w W. kwote 327 ( trzysta dwadziescia siedem) zl;

VII. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci w tym na
podstawie art. 2 ust.1 pkt 5 i art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z
1983 r., Nt 49, poz.223 z pd6zn. zm.) wymierzyl mu oplate w wysokosci 500 zlotych;

VIII. na podstawie art. 627 kpk zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. F. kwote 250 zlotych
tytulem wydatkow poniesionych przez niego w sprawie.

Ze wskazanym wyrokiem nie pogodzil sie Prokurator Rejonowy w Klodzku zaskarzajac wyrok w czeSci orzeczenia o
karze na korzysé oskarzonego, zarzucajac:

obraze przepisu prawa materialnego okreslonego w art. 9181 kk poprzez bledne przyjecie iz czyny opisane w pkt IV
i VI czeSci wstepnej wyroku stanowig ciag przestepstw o ktérym mowa w art. 9181 kk, gdyz na etapie wyrokowania
kazdy z tych czynoéw wyczerpywal jedynie znamiona wykroczenia okre§lonego w art. 11981 kw, podnoszac wskazany
zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
za$ na rozprawie apelacyjnej zmodyfikowal wniosek apelacyjny domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez



umorzenie postepowania za dwa wykroczenia i uksztaltowania orzeczenia o karze lacznej i obowiazku naprawienia
szkody.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja jest zasadna .

W istocie uszlo uwadze sadowi I instancji, iz z dniem 9 listopada 2013 roku weszly w zycie regulacje ustawy z dnia
27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, za$ art.2
pkt 4 tejze ustawy wprowadzil zmiane przepisu art.11981 kw, ktéry otrzymal brzmienie kto kradnie lub przywlaszcza
sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$é nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu,
ograniczenia wolno$ci albo grzywny. Minimalne wynagrodzenie w roku 2014 roku siega kwoty 1680 zlotych, a zatem
1/4 tej kwoty to 420 zlotych.

W $wietle powyzszego wadliwe pozostawaly rozstrzygniecia w zakresie czynéw opisanych w punktach IV i VI czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku, w ktérych przypisano oskarzonemu sprawstwo czynéw kwalifikowanych z art.27881
kk w zw. z art.6481 kk przy ustaleniu wysokos$ci szkody na 327 zlotych i 308,35 zlotych. Sad I instancji winien
zastosowac wskazania art.48§1 kk i zastosowaé ustawe obowiazujaca w dacie orzekania i czyn zakwalifikowaé jako
wykroczenie z art.11981 kw (art.40081 kpk).

W dacie orzekania przed sadem odwolawczym jak i sadem I instancji nastgpilo przedawnienie karalnosci wskazanych
wykroczen, a to wobec uplywu dwoch lat od czasu ich popelnienia (art.4581 kw), co stosownie do tresci art.581 pkt 4
kpw obligowalo do umorzenia postepowania po uprzednim uchyleniu zaskarzonego wyroku w tym zakresie (art.437§2
kpk w zw. z art.10982 kpw).

Orzeczenie to implikowalo konieczno$¢ ponownego uksztaltowania orzeczen o karze za ciag przestepstw i karze
lacznej, co tez uczyniono w punktach I ppkt 2 i IT wyroku majac na wzgledzie zastosowang przez sad I instancji zasade
absorpcji w zakresie kar jednostkowych orzeczonych za czyny z art.27881 kk. Wskazana zasada dawala podstawy do
obnizenia wymiaru kary za ciag przestepstw jak i kary lacznej — proporcjonalnie do zakresu umorzenia postepowania.

Na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono oskarzonemu okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania (pkt
III wyroku).

Zmianie podlegalo réwniez orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody z punktu VI dyspozycji poprzez uchylenie tego
orzeczenia w zakresie w jakim umorzono postepowanie. Korekcie podlegalo rowniez orzeczenie o kosztach z punktu
VII dyspozycji zaskarzonego wyroku, skoro inna pozostaje podstawa ich naliczenia

Na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. nr 16 poz. 124 ze zm.) oraz § 14
ust. 2 pkt 4, §2 ust.3 i § 19 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz.U. nr 164 poz. 1348, ze zmianami), zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. M. 516,60
zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Sytuacja majatkowa oskarzonego i zasady stusznoéci uzasadniaja orzeczenie o kosztach naleznych Skarbowi Panstwa
(art.62481 kpk).



