Sygnatura akt IV Ka 411/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SSO Sylwana Wirth

SSO Mariusz Gorski
Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2014 roku

sprawy D. S.

oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 12 lutego 2014 roku, sygnatura akt ITI K 835/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie III i IV dyspozycji a tyczace
orzeczonego Srodka karnego — zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

II. wydatkami zwigzanymi z postepowaniem odwolawczym obcigza Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 411/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2014r. Sad Rejonowy w Walbrzychu, w sprawie o sygn. akt III K 835/12, uznal D. S. za
winnego tego, ze:

w dniu 29 marca 2011 roku w M. woj. (...) na ulicy (...) kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej.
(...), umy$lnie naruszyl zasady ruchu drogowego dot. ograniczenia predkosSci oraz zachowania nalezytej ostrozno$ci
podczas wykonywania manewru wyprzedzania, w wyniku czego uderzyt w koniczacy manewr skretu w lewo pojazd
marki A. (...) onrrej. (...) kierowany przez M. M., ktéry w wyniku zderzenia odni6st obrazenia ciala w postaci sttuczenia
glowy, urazu skretnego kregostupa szyjnego z odprostowaniem fizjologicznym lordozy i stluczenia kregostupa
ledZwiowego, gdzie obrazenia te naruszyly czynnoSci narzadéw ciala na czas powyzej dni 7 (siedmiu), a pasazer
pojazdu marki A. (...) nrrej. (...) —J. M. odniost obrazenia w postaci: ztlamania dwoch zeber po stronie prawej, ogolnego



potluczenia z sihcem na udzie prawym, gdzie obrazenia te naruszyly czynnosSci narzadow ciala na czas powyzej dni
7 ( siedmiu),

to jest czynu z art. 17781 Kk, za ktéry na podstawie art. 17781 kk wymierzyl mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7082 kk zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego D. S. kary pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres lat 3 (trzech), oddajac go w tym czasie pod dozoér
kuratora sgdowego ( art. 7382 kk).

W oparciu o art. 4281 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres
1 (jednego) roku, za$ na podstawie art. 4383 kk zobowiazal go do zwrotu Starostwu Powiatowemu w W. dokumentu
uprawniajacego do prowadzenia pojazdéw mechanicznych, to jest prawa jazdy o numerze (...).

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktory za posrednictwem swego obroncy zaskarzy wyrok w czeéci
dotyczacej orzeczenia o zastosowanym wobec oskarzonego Srodku karnym, tj. w pkt III i IV wyroku i na podstawie
art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wobec oskarzonego
srodka karnego jakim jest 1 rok zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, polegajacy na nietrafnym
uznaniu, iz oskarzony w przyszlosci niejeden raz zdecyduje sie wykonaé podobne ryzykowane manewry, a nadto iz
orzeczony $rodek karny nie przekracza miary dolegliwo$ci adekwatnej do rozmiaréw naruszenia przez oskarzonego
regul bezpieczenstwa.

Podnoszac ten zarzut obronca wniosla o zmiane wyroku poprzez uchylenie punktu II1 i IV wyroku Sadu I instancji.
Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia Sadu meriti, dotyczace okoliczno$ci wypadku, przyczyn jego zaistnienia oraz umy$lno$ci naruszenia
przez D. S. zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym, sa jedynie trafne, a zadna ze stron postepowania ich nie
kwestionuje. Stusznie przy tym uznal tenze Sad, ze D. S. dwukrotnie przekroczyt dozwolong administracyjnie predkosé
obowiazujaca na terenie zabudowanym i byt to wynik jego $wiadomej decyzji, ktéra poprzedzil brak nalezytej
ostrozno$ci podczas wykonywania manewru wyprzedzania kolumny samochodéow, ktore zwalnialy, w zwigzku z
manewrem wykonywanym przez pokrzywdzonego. Taka postawa shusznie okre§lona zostala mianem ,brawury” (k.

254).

W tym tez zakresie ocena prawno — karana zachowania oskarzonego jest oczywiéci stuszna, a wymierzona kara stanowi
adekwatng odplate.

Niemniej nie spos6b pomingé tego, ze wypadek mial miejsce 29 marca 2011r., a po tej dacie oskarzony zachowal
uprawnienia i poruszal sie po drogach jako kierujacy pojazdem mechanicznym.

Z przedlozonych w toku postepowania odwolawczego dokumentéw, potwierdzajacych zatrudnienie D. S.w firmie
(...)we F.(k. 275 — 276), wynika, ze przebywa on na terytorium Niemiec i tam tez te uprawnienia sa mu niezbedne dla
wykonywania pracy zarobkowe;j.

Gdy zatem zwazy sie uplyw czasu, w ciggu ktorego oskarzony respektowal zasady ruchu drogowego (o czym przekonuje
to, ze nie zostal ukarany np. mandatem karnym), stwierdzi¢ nalezy, ze zalozenie przyjete przez Sad I instancji, iz dalsze
pozostawienie uprawnien D. S. bedzie stanowilo zagrozenia bezpieczenstwa w komunikacji, nie ma uzasadnionych
podstaw, a pociaggnie dla niego istotnie nader dotkliwe skutki — utrata pracy, jedynego zrédla utrzymania.

Z tych tez wzgledoéw, Sad odwolawczy uznal, ze dopuszczalne jest, tj. uzasadnione okoliczno$ciami zwigzanymi z
zachowaniem oskarzonego na drodze po 29.03.2011r., przyjecie, iz orzeczenia $§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na rok, nie jest konieczne, by osiagnac¢ efekt w postaci wdrozenia
D. S. w przestrzeganie zasad bezpieczenistwa i zaniechania zachowan ryzykowanych i niebezpiecznych dla innych
uczestnikoéw ruchu drogowego.



Majac powyzsze na uwadze uchylil Sad IT instancji rozstrzygniecie dotyczace orzeczenia $rodka karnego na podstawie
art. 4281 k.k. i zwigzane z nim zobowiazanie D. S. do zwrotu dokumentu prawa jazdy.

Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego, orzeczono o kosztach tego postepowania, tj. wydatkami obcigzono
Skarb Panstwa.



