Sygnatura akt IV Ka 366/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SSO Agnieszka Polyniak
SSO Adam Pietrzak

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 29 lipca 2014 roku

sprawy J. S.

syna S.iT.zdomu S. ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 7 lutego 2014 roku, sygnatura akt VI K 437/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S.z Kancelarii Adwokackiej w S.516, 60 zlotych tytutem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 366 / 14
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Swidnicy oskarzyl J. S. o to, ze:

1. w dniu 24 stycznia 2013 roku w S., woj. (...), grozil zabdjstwem telefonicznie swojej bylej zonie — A. S. (1), ktéra
to grozba wzbudzila i pokrzywdzonej uzasadniong obawe spelnienia, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy ( sygn.akt VI K 738/11)



za czyny z art. 2072#1 kk i art. 15782 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 02.01.2012
r. do 15.09.2012 .

fj. o czyn z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 Kk,

2. w dniach 25.01.2013 r., 20.02.2013 r. i 27.03.2013 r. grozil zabdjstwem telefonicznie swojemu ojcu S. S., iz po
zakonczeniu odbywania kary pozbawienia wolnoéci pozbawi zycia jego, jego zone, swoja byla zone i swojg maloletnia
corke, a wnuczke S. S., ktdra to grozba wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong obawe spelnienia, przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powortu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Swidnicy ( sygn.akt VI K 738/11) za czyny z art. 20781 kk i art. 15782 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktéra
odbywal w okresie od 02.01.2012 r. do 15.09.2012 r.

tj. o czyn z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk.
Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 7 lutego 2014r. sygn. akt VI K 437 /13:

I. oskarzonego J. S. uniewinnil od popelnienia zarzutu opisanego w pkt 1 czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art.
19081 kk w zw. z art. 6481 Kk,

II. w ramach czynu zarzucanego w pkt 2 cze$ci wstepnej wyroku oskarzonego J. S. uznal za winnego popelnienia
czynu uznajac, ze zostat on popeliony jedynie w dniu 27 marca 2013 roku, tj. wystepku z art. 19081 kk w zw. z art.
6481 kk i za to na podstawie tych przepisow wymierzyl mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S.kwote 929,88 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu,

IV. na podstawie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w catosci.
Zwyrokiem tym w czeSci skazujacej nie pogodzit sie oskarzony, wnoszac apelacje za poSrednictwem obroncy z urzedu.
Apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi na podstawie art. 42782 kpk w zw. z art. 438 pkt 21 3 kpk:

1) obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 4, art. 582, art. 7 i art. 410
kpk poprzez jednostronng i nie uwzgledniajacg wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene dowoddow, w
szczegolnoéci wyjaénien oskarzonego oraz informacji z Aresztu Sledczego w S. i rozstrzygniecie nie dajacych sie
usuna¢ watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego, mimo braku jakichkolwiek innych dowodéw winy J. S., co skutkowalto
blednym ustaleniem, ze J. S. w dniu 27.03.2013 r. grozit telefonicznie;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, ze J. S.w dniu 27.03.2013 r. grozil telefonicznie swojemu ojcu S. S., iz po zakonczeniu odbywania kary
pozbawienia wolno$ci pozbawi zycia jego, jego zone, swoja byla zone i swoja maloletnig cérke, a wnuczke S. S.;

3) wewnetrzng sprzeczno$é w treSci uzasadnienia polegajaca na dokonaniu przez Sad ustalen faktycznych na
podstawie zeznan §wiadka T. S., a w péZniejszych rozwazaniach stwierdzeniu, iz z uwagi na to, ze zeznania te cechowala
zmienno$¢, nalezalo podejs$é do nich z ostroznoécia i oprzeé sie w tym zakresie na konsekwentnych zeznaniach S. S..

i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II poprzez uniewinnienie J. S. od czynu tam okre§lonego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna nie podlega uwzglednieniu.

Pisemne motywy wyroku dowodza, ze Sad Rejonowy poczynil w sprawie obiektywne ustalenia faktyczne, oparte
o prawidlowo przeprowadzone i ocenione dowody. Wnioski koficowe mieszcza sie w granicach swobodnej oceny



dowodow, w zadnym wypadku nie mozna im zarzuci¢ dowolnosci, wypelniaja one wszystkie wskazania art. 7
kpk. Potwierdzeniem tego stanowiska jest chociazby czeSciowe uniewinnienie oskarzonego od zarzutu I-go oraz
ograniczenie sprawstwa i zawinienia w zakresie zarzutu II-go do jednego czynu w dniu 27 marca 2013r. W tej
mierze Sad bazowal na konsekwentnych zeznaniach pokrzywdzonego S. S.oraz bilingu rozmoéw telefonicznych,
potwierdzajacym fakt rozmowy z oskarzonym. Nie sposob dopatrzyé sie w postawie pokrzywdzonego powodéw dla
tendencyjnego pomodwienia oskarzonego o popemlienie wystepku grozby karalnej, na takie powody nie wskazuje
takze apelujacy. Swiadek S. S.przekonujaco podkreélal, ze kierowanych przez oskarzonego wezeéniejszych grozb
nie traktowal powaznie, dopiero grozby wyartykulowane wobec zony i kilkuletniej wnuczki wzbudzily jego obawe
spelnienia. Wbrew stanowisku apelujacego Sad nie opieral kluczowych ustalen na zeznaniach T. S., wszak o ile byta
ona $wiadkiem telefonicznej rozmowy oskarzonego i pokrzywdzonego, to jednak o jej pelnej tresci — z natury rzeczy
— wiedze mogla powzia¢ tylko z relacji S. S..

Zarzut apelacji braku potwierdzenia zeznan pokrzywdzonego w drodze odnotowania treéci przedmiotowej rozmowy
telefonicznej przez funkcjonariusza stuzby wieziennej takze okazal sie nieskuteczny. Rozmowy skazanych dokonywane
z automatu telefonicznego na terenie aresztu Sledczego powinny by¢ monitorowane przez stuzbe wiezienna ( k. 16,
1081 117 akt), ale czy przedmiotowa rozmowa faktycznie byla monitorowana i przez kogo, to juz administracja Aresztu
Sledczego w S. nie potwierdza. Brak notatki funkcjonariusza shuzby wieziennej na okolicznoéé przebiegu rozmowy
oskarzonego z pokrzywdzonym wiec nie dyskwalifikuje wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego S. S.. Zeznaniom tym
nie mozna przeciez przeciwstawi¢ kontrdowodu w postaci zeznan jakiegokolwiek funkcjonariusza shuzby wieziennej, a
tym samym dokonac¢ ich negatywnej weryfikacji, za§ samo zaprzeczenie oskarzonego ocenié nalezy jako linie obrony,
obliczona na unikniecie odpowiedzialnosci karne;j.

Tak wiec zawinienie oskarzonego jak i przyjeta kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu z art. 190 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk nie wzbudza najmniejszych watpliwosci.

Niezasadnym byloby ewentualne obnizenie wymiaru kary. Oskarzony, jak to podkreslit Sad Rejonowy, byt juz
wielokrotnie karany sagdownie, w tym kilkakrotnie za wystepki z zastosowaniem przemocy wobec czlonkdéw najblizszej
rodziny, za$§ popeliajac przedmiotowy wystepek w warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk i w dodatku
podczas odbywania kary izolacyjnej dowiodl, ze jest sprawca niepoprawnym i wysoce zdemoralizowanym. W Swietle
okoliczno$ci faktycznych popelnionego wystepku i dyrektyw art.53 kk brak jest podstaw do uznania, by rozstrzygniecie
o karze 2- ch miesiecy pozbawienia wolno$ci, zatem orzeczonej nieznacznie powyzej najnizszego ustawowego
zagrozenia tym rodzajem kary, stanowilo konsekwencje karna razaco niewspolmiernie surowa w rozumieniu przepisu
art.438 pkt. 4 kpk.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie §14 ust.2 pkt.4 oraz § 19 ust.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu — Dz.U. Nr 163 poz.1348 z p6zn. zm.

O zwolnieniu oskarzonego od obowiazku poniesienia kosztow sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 kpkiart. 624 § 1 kpk, co uzasadnia wymierzenie kary izolacyjnej oraz brak danych o posiadanym
majatku i ewentualnych dochodach oskarzonego.



