Sygnatura akt IV Ka 336/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SSO Waldemar Majka
SSO Tomasz Wysocki

Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2014 roku

sprawy Z. C.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 3 lutego 2014 roku, sygnatura akt II K 871/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawezym, w tym
wymierza 180 z} oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 336 / 14

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 3 lutego 2014r. sygn. akt II K 871/13:
I. Oskarzonego Z. C. uznal za winnego tego, ze:

w dniu 2 lipca 2013 r. w S., woj. (...)kilkakrotnie uderzy! piescia w twarz P. W., powodujac u niego obrazenia ciala
w postaci zlamania $cian dolnej i bocznej lewego oczodotu, skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni
siedmiu, tj. za winnego wystepku z art. 15781 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69811 2 kki art. 7081 pkt 1 kk wykonanie wyzej wymierzonej oskarzonemu Z. C. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 2 (dwoch);



III. na podstawie art. 4682 kk zasadzil od oskarzonego Z. C.nawigzke na rzecz pokrzywdzonego P. W.w kwocie 2000
( dwoch tysiecy ) zlotych;

IV. na podstawie art. 62481 kpk oraz art. 1781 ust. 1 o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego Z. C. od
ponoszenia kosztéw sadowych w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy.
Apelujacy na podstawie art. 42782 i art. 438 pkt 3 i 4 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, iz oskarzony uderzajac co najmniej trzykrotnie pokrzywdzonego
w twarz spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci zlamania $cian dolnej i bocznej lewego oczodotu, skutkujace
rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7-iu, podczas gdy zebrany material dowodowy nie pozwala na przypisanie
oskarzonemu sprawstwa i winy umys$lnej co do tego czynu,

II. razacq niewspoimierno$c orzeczonej kary, przez wymierzenie oskarzonemu kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
na okres lat 2-ch, podczas gdy minimalna kara wynosi 3 miesigce pozbawienia wolnosci a za taka karg z zastosowaniem
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary przemawiaja okoliczno$ci w jakich mialo dojé¢ tempore criminis
zauwazone przez Sad a nie uwzglednione w nalezyty sposéb przy wymiarze kary.

Tym samym apelujacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad I instancji przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe, ujawniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy, a nastepnie
wszystkie dowody rzetelnie rozwazyl. Jak dowodzi analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, dokonang
przez Sad I instancji ocene dowodoéw cechuje wszechstronno$é i obiektywizm. To ocena zgodna z zasadami logiki oraz
wskazaniami do§wiadczenia zyciowego, bezbledna i przez to nie stanowi oceny dowolnej, zatem spelnia kryteria art.
7 kpk.

Dostrzegl apelujacy, iz wersja zdarzenia prezentowana w wyjasnieniach oskarzonego jest osamotniong dowodowo,
niemniej oczekuje uznania jej za miarodajng. Gdyby ta wersja zdarzenia byla jedyna, to zaprzeczenie sprawstwu i winie
przez oskarzonego stanowiloby podstawe wyroku uniewinniajacego. Apelujacy podjal wielce ogolnikowg i zarazem
nieskuteczng polemike z sadowa oceng dowodoéw obcigzajacych oskarzonego, nawet nie precyzujgc konkretnych
dowoddw. Zaznacza apelujacy, ze cyt.” dowody obciazajace oskarzonego to zeznania oséb bedacych w glebokim
konflikcie z oskarzonym i stad ocena tych dowod6w powinna by¢ dokonana w sposob szczegélnie krytyczny, czego
Sad I instancji niestety nie uczynil”. Nie odnosi sie wprost apelujacy nawet do najwazniejszego dowodu w postaci
zeznan pokrzywdzonego P. W., ktorego relacja jest spojna i rzeczowa oraz niezmienna w toku sprawy. Niezaleznie od
skonfliktowania oskarzonego z czlonkami rodziny ( byla zona i corkami) oraz pokrzywdzonym i zupelnie postronnym
Swiadkiem J. B. nie sposob logicznie zanegowa¢ wniosku, ze zeznania tych oséb pozostaja w relacjach zgodnosci
i dopehienia. Oczywiscie zeznania te nie brzmig identycznie, bo przeciez kazda z tych oséb miala chociazby inna
perspektywe obserwacji zdarzenia, ale okoliczno$¢ ta nie umniejsza ich wiarygodno$ci.

Nie ma racji apelujacy, zarzucajac ze opinia lekarska wydana w sprawie nie moze uzasadnia¢ ustalenia sprawstwa
oskarzonego, gdyz biegly nie wykluczyl, by obrazenia doznane przez pokrzywdzonego mogly powsta¢ w innych
okolicznoS$ciach, niz je podal. Do opinii sadowo - lekarskiej Sad Rejonowy odniost sie, przytaczajac jej najistotniejsze
wnioski ( k. 3 motywdéw), zas stanowisko apelujacego bazuje tylko na jednym zdaniu, wyrwanym z kontekstu
opinii. Sad Rejonowy przedmiotowa opinie ocenil prawidlowo, uznajac ja za miarodajny dowdd winy oskarzonego,



co nalezycie uzasadnil, m.in. lokalizacja obrazen przystajaca do mechanizmu zadawania cioséw pieécia przez
oskarzonego. Prawidlowo$é sadowej oceny wspieraja takze zeznania Swiadkow M. C. i D. G., funkcjonariuszy policji,
0sOb calkowicie bezstronnych, przybylych na interwencje w zwigzku ze zdarzeniem, ktérzy to jasno wskazali na
widoczne na twarzy pokrzywdzonego $lady pobicia ( zaczerwienienia).

Apelujacy takze nadmienil, ze pokrzywdzony zamachnal sie na oskarzonego krzestem, co mialoby dowodzi¢, ze
oskarzony nie byt strong atakujaca. Ten element zdarzenia nie zostal ustalony przez Sad I instancji, jednakze nie
stanowi to zadnego bledu. Godzi sie bowiem wskazaé, ze pokrzywdzony przyznal, ze juz po pobiciu obawial sie
oskarzonego i wtedy chcial go uderzy¢ krzestem, co uniemozliwita mu M. C. (1), po czym pokrzywdzony wezwal policje
(k.61 akt).

Kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu z art. 157 § 1 kk nie budzi zastrzezen.

W Swietle okolicznoSci czynu, zwlaszcza dotkliwos$ci spowodowanego zlamania i dyrektyw art. 53 kk, brak jest
podstaw do uznania wymierzonej oskarzonemu kary 10 —ciu miesiecy pozbawienia wolnosci (zatem w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia w art. 157 § 1 kk) i w dodatku z dobrodziejstwem probacji na najkrotszy mozliwy okres lat
2-ch, za razaco niewspotmiernie surowa w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 kpk. Taki wymiar kary, w polaczeniu
z orzeczona nawigzka na rzecz pokrzywdzonego w trybie art. 46 § 2 kk, stanowi dla oskarzonego sprawiedliwg
dolegliwo$c¢ za popelnienie przestepstwa. Nawet jesli oskarzony nie zamieszkuje we wsp6lnym mieszkaniu z byla zona i
pokrzywdzonym, to fakt ten nie moze automatycznie skutkowac obnizeniem kary do poziomu najnizszego ustawowego
zagrozenia 3-ch miesiecy pozbawienia wolnosci, jak tego oczekuje apelujacy, tym bardziej, ze jak sam nadmienia,
oskarzony skutkiem podzialu majgtku po rozwodzie utracit tytut prawny do tego mieszkania.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz na
podstawie art.8 w zw. z art.2 ust.1 pkt.2 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr
49, poz. 223 z p6zn. zm./, obciazajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.



