Sygnatura akt IV Ka 705/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SO Elzbieta Marcinkowska
SO Tomasz Wysocki

Protokolant : Agnieszka Paduch

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2013 roku

sprawy P. M.

oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 18 kwietnia 2013 roku, sygnatura akt IT K 1499/11

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 80 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 705 /13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie oskarzyl P. M.o to, ze w dniu 27 lipca 2011r. w P.nieumyS$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...)o nrrej. (...), zjechal
na przeciwlegly pas ruchu i zderzyl sie z prawidlowo jadacym kierujacym motorowerem marki R.o nr rej. (...)P. K., w
wyniku tego zdarzenia kierujacy motorowerem doznal obrazen w postaci urazu wielonarzagdowego, wieloodtamowego
zlamania koSci podstawy czaszki i twarzoczaszki, ran tluczonych glowy, krwiaka podkostnowego prawego oczodohu,
urazu klatki piersiowej ze sthuczeniem pluca prawego, zlamania trzonu kosci lokciowej, ztamania ko$ci lodeczkowatej
lewej, ztamania ko$ci ksiezycowatej lewej, zlamania trzonu koséci udowej lewej, otwartego wieloodlamowego ztamania
obu koéci podudzia lewego z uszkodzeniem mies$ni, martwicy tkanek, ktére to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow
ciala na okres powyzej dni 7,



tojesto czynz art. 177 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2013 roku, sygn. akt IT K 1499 /11:

I. oskarzonego P. M.uznat za winnego popelnienia tego, ze w dniu 27 lipca 2011r. w P.nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...)o nr rej. (...), na
remontowanym odcinku drogi, zjechal na przeciwlegly pas ruchu i zderzyl sie z prawidlowo jadacym kierujacym
motorowerem marki R.o nr rej. (...)P. K., w wyniku tego zdarzenia kierujacy motorowerem doznat obrazen w postaci
wieloodlamowego zlamania ko$ci podstawy czaszki i twarzoczaszki, ran thuczonych glowy, krwiaka przymoézgowego
po stronie lewej i prawej, sthuczenia mézgu, krwiaka podokostnowego prawego oczodotu, urazu klatki piersiowej ze
stluczeniem ptuca prawego, ztamania trzonu kos$ci lokciowej lewej, zlamania koéci todeczkowatej lewej, ztamania kosci
ksiezycowatej lewej, ztamania trzonu koéci udowej lewej, otwartego wieloodlamowego ztamania obu koéci podudzia
lewego z uszkodzeniem mieéni, martwicy tkanek miekkich podudzia lewego, ktoére to obrazenia stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu, to jest wystepku z art. 177 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil oskarzonemu ustalajgc okres proby na 2 (dwa) lata;

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w sprawie, a
na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r Nr 49, poz.
223 ze zm.) wymierzyl mu optate w kwocie 180 zl.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy z wyboru.
Apelujacy zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

1) przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowoddéw i blad polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji,
iz dowody zebrane w sprawie mialy taka sile przekonywania, ze eliminowaly wszelkie racjonalne watpliwosci co
do innego przebiegu zdarzen i nie budzily zadnych jakichkolwiek watpliwosci czyli dawaly 100% pewnos$¢, ze
winnym zaistniatego wypadku drogowego byt kierujacy F. (...)to jest Pan P. M., jezeli w praktyce z uwagi na uplyw
czasu i potezne zaniedbania do jakich doszlo na etapie postepowania przygotowawczego nie tylko nie zebrano
dowodow koniecznych do czynienia na etapie sadowym ustalen, lecz doszlo do utraty tych dowodéw wskutek
uplywu czasu np. Smier¢ w dniu 12 listopada 2011r. kluczowego w sprawie $Swiadka Pana A. M.bylego soltysa
miejscowosci P., czy zmiana warunkéw terenowych w stosunku do tych jakie istnialy w lipcu 2011r. podczas
zdarzenia wobec natychmiastowego po zdarzeniu pokryciu obszaru drogi zaraz potem kiedy doszto do zdarzenia nowa
powierzchnia asfaltowa, nie przeprowadzenia zgodnie z obowigzujacymi procedurami prawnymi stanu trzezZwosci
kierujacego motorowerem Pana P. K., nie przeprowadzenie bezpo$rednio po zdarzeniu tj. wlipcu 2011r. eksperymentu
procesowego czy w ogdle mozliwe bylo przejechania bez utraty rownowagi tj. upadku motorowerem z predkoécia
50 km/h o érednicy kota 10 cali tj. okolo 25 cm czyli kotka jak od wozka dla dziecka, nie ustalono prawdziwosci
wersji skad i dokad jechal Pan P. K.nie przestuchujac brata Pana P. K., nie zabezpieczono nie tylko pojazdéw
uczestniczacych w kolizji, a sam biegly przeciez nie wykluczal pekniecia opony, ktore to pekniecie spowodowaé mogto
utrate kontroli nad pojazdem F. (...), czego uwzgledniajac prowadzone roboty wodociggowe i kamienisty obszar
drogi nie mozna byto wykluczyé, nie zweryfikowano zalozenia, ze kierujacy motorowerem jechal do P.w kierunku
D., jezeli powyzsze zalozenie jest sprzeczne z dokumentacja sporzadzona przez Prokurature w postaci materialu
pogladowego sporzadzonego takze przez Prokurature (k. 77-79) oraz zeznaniami Pana P. K., Ze najpierw minal dom
Soltysa (punkt oznaczony litera A k. 77-79) a nastepnie doszlo do kolizji. Taka sekwencji czasowa jest mozliwa
tylko wowczas jezeli kierujacy motorowerem poruszalyby sie od strony D.w kierunku P., skala nieprawidlowosci w
powiazaniu z uplywem czasu do jakich doszlo na etapie postepowania prokuratorskiego wylacznie z zaniechaniem
zbadania zgodnie z obowiazujacymi procedurami prawnymi zawartoSci alkoholu we krwi kierujacego motorowerem
Pana P. K.a co obecnie jest przedmiotem postepowania prowadzonego z urzedu przez Prokurature Rejonowa w



Dzierzoniowie pod sygn. akt 2 Ds./182/13 wskazuje, ze uniemozliwiono Sadowi dotarcie do prawdy materialnej,
a w takich okoliczno$ciach, gdy w sprawie narosla cala gora watpliwosci, bo takie byla zadanie obrony w $wietle
obowiazujacej procedury karnej brak uniewinnienia oskarzonego P. M.od zarzucanego mu czynu, byl naruszeniem
przez Sad Rejonowy podstawowych zasad procesu karnego, a w szczegélnoSci naruszeniem zasady domniemania
niewinno$ci wobec ukazania i udowodnienia przez obrone watpliwo$ci co do wersji przyjetej przez Prokurature;

2) pominiecie przez Sad art. 5 § 1 k.p.k. stanowiacego o konieczno$ci wydania wyroku uniewinniajacego nie tylko
w sytuacji calkowitego obalenia oskarzenia, ale takze wtedy, gdy oskarzenie nie zostalo dostatecznie udowodnione
ze wzgledu na wystepujace watpliwosci, zatem oznacza to, ze udowodnienie winy obwinionemu musi by¢ calkowicie,
pewne, wolne od watpliwosci, z czym na pewno nie mamy do czynienie w niniejszej sprawie (patrz: wyrok SN z dnia
24.02.1999r., V KKN 362/97),

3) pominieciem przez Sad art. 5 § 2 k.p.k. stanowigcy uzupehienie zasady domniemania niewinno$ci objetej zarzutem
z punktu 2, gdyz z uzupelnieniem zasady domniemania niewinnoéci jest zasada in dubio pro Reo (art. 5 § 2 k.p.k.)
zawierajaca nakaz rozstrzygania na korzy$¢ oskarzonego watpliwosci, ktérych usuna¢ sie nie da, a ktére w niniejszej
sprawie jak najbardziej istnieja.

Podnoszac powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego Pana P. M.
od popelnienia zarzucanego aktem oskarzenia czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Wbrew jej zastrzezeniom Sad I instancji poczynit ustalenia faktyczne z poszanowaniem wszystkich norm
postepowania karnego zawartych w art. 410 kpki art. 7 kpk, tj. ksztaltujac swoje przekonanie na podstawie caloksztattu
przeprowadzonych dowodoéw, ocenionych przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Bardzo obszerne uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku spelnia wszystkie
wymagania okreS§lone w przepisie art. 424 kpk, wykazalo ono, iz ustalenia faktyczne odpowiadaja kompleksowej
ocenie dowodoéw, przez co podlega pelnej aprobacie sadu odwotawczego.

Jak nalezy wnioskowa¢ z treSci apelacji, zawarte w niej zarzuty obrazy prawa procesowego mialyby prowadzi¢ do
blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez wadliwe ustalenie przebiegu wypadku i jego
okolicznoSci, zwlaszcza dotyczacych techniki jazdy pokrzywdzonego oraz jego stanu trzezwosci.

Na wstepie wypada wskazac, ze zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z
ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz powinien zmierza¢ do wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad
meriti, oceniajac zebrany material dowodowy. W polemicznym uzasadnieniu przedmiotowej apelacji nie wystepuja
uprawnione dowodowo tresci, potwierdzajace stusznos$é tego zarzutu. Apelujacy bezkrytycznie prezentuje wylacznie
wlasna ocene materialu dowodowego. Rzadko zdarza sie az tak znaczne nagromadzenie blednych tez i przeinaczania
treSci dowodow, jak w uzasadnieniu apelacji.

Twierdzenie zaistnienia cyt. "poteznych zaniedban na etapie postepowania przygotowawczego” stanowi wrecz
naduzycie stowa. Apelujacy upatruje ich w nieprzeshuchaniu w charakterze $wiadka niezyjacego juz A. M.( mieszkanca
zabudowan w poblizu miejsca wypadku), a jednocze$nie nie wskazuje, dlaczego 6w §wiadek mialby by¢ kluczowym.
Wszak wypadek wydarzyl sie w porze nocnej, nie bylo zadnych jego bezposrednich §wiadkéw, jako pierwszy pojawil
sie na miejscu najblizej mieszkajacy Swiadek A. M., zaalarmowany hukiem zderzenia pojazdéw. Z zeznan tego Swiadka
jak i matki pokrzywdzonego E. K.wynika, Ze nikt z sasiad6w nie widzial przebiegu wypadku, w tym soltys A. M.( k. 136
akt). Przeinacza apelujacy tre$¢ zeznan §wiadka A. M., podnoszac iz na podstawie jego zeznan nalezy wnioskowaé, ze
byli bezposéredni $wiadkowie wypadku, ktorych nie ustalono, z zeznan §wiadka (cyt. ,, jak wybieglem z domu to jeszcze
nikogo nie bylo, dopiero ludzie zaczeli sie po chwili zbieraé.. z sasiadow nikt zdarzenia nie widzial, gdyz rozmawialem



z sgsiadami na ten temat. Jestem pewien, ze soltys tez nie widzial..”k. 86 akt) wynika przeciez, ze dopiero po wypadku
na jego miejscu zaczeli gromadzié sie tam blizej nie ustalone osoby.

Nie stanowi zadnego zaniedbania procesowego pobranie u pokrzywdzonego krwi na zawarto$¢ alkoholu o godz. 7-€j
rano, dopiero po zakonczeniu dzialan leczniczych ratujacych mu zycie, wszak wskutek wypadku stan pokrzywdzonego
byl bardzo ciezki, co skutkowato koniecznoscia natychmiastowego przewozu do szpitala celem operacji. Ponadto zaden
dowdd osobowy nie wskazuje na jakiekolwiek watpliwoSci co do stanu trzezwosci pokrzywdzonego, takze i apelujacy
nie wskazuje, na jakiej podstawie faktycznej sformulowat swoje podejrzenia co do stanu trzeZwo$ci pokrzywdzonego.

Stan jezdni i §lady powypadkowe zostaly prawidlowo i bardzo czytelnie utrwalone, w tym na materiale zdjeciowym.
Nie sposéb wysnuwa¢ jakichkolwiek uprawnionych dowodowo twierdzen, ze do wypadku doszlo w innym miejscu niz
ustalony lewy pas ruchu, wlasciwy dla ruchu motoroweru, tam i na przylegajacym don trawiastym poboczu przeciez
znajdowaly sie wszystkie §lady wypadkowe, za§ na prawym pasie ruchu, wlasciwym dla oskarzonego, zadne tego
rodzaju nie wystepowaly. Malo tego, ujawnione $§lady ( tak na szkicu jak i materiale fotograficznym k. 55- 62 akt)
wyraznie wskazuja, ze po zderzeniu z motorowerem pojazd oskarzonego zjechal z lewego na prawy pas drogi i tam
sie zatrzymal, zatem przeciwnie wersji wyjadnien oskarzonego, ze pojazd ,$ciggal” go na lewa strone, co stanowi jego
wymyst dla potrzeb linii obrony.

Blednie zarzuca apelujacy nie ustalenie prawdziwosci wersji skad i dokad krytycznego wieczoru jechal pokrzywdzony
P. K., nie ma podstaw do powatpiewania w prawidlowo$¢ ustalen wyroku, skoro okolicznoSci te wynikaja z wzajemnie
potwierdzajgcych sie zeznan tak pokrzywdzonego jak i §wiadkéow E. K.i E. K. (1)i jednoczeénie nie wystepuja
jakiekolwiek dowody przeciwne.

Kolejnie wyartykulowane twierdzenia o braku przeprowadzenia eksperymentu procesowego na okoliczno$¢ tego, czy
pokrzywdzony mogl przejechaé odcinek drogi ze wskazang przez siebie predkoscia bez utraty rownowagi, sa wrecz
niezrozumiale.

Kwestia momentu pekniecia opony w pojezdzie oskarzonego zostala wyjaéniona przez samego oskarzonego, ktéry na
rozprawie w dniu 22 marca 2012r. wyjasnial cyt. ,, po uderzeniu pekla mi opona lewa przednia..” k. 135 akt, wiec
podnoszenie argumentu braku ustalenia tego zagadnienia razi nieznajomoscia akt sprawy.

Takze calkowicie blednie apelujacy zarzuca obraze art. 7 kpk, zawarte tam zasady oceny dowodow przeciez w zaden
sposob nie zostaly zlamane, podobnie jak sformulowane w art.5 kpk . Nie wskazal apelujacy, ktore to okolicznoéci,
przemawiajace na korzy$é oskarzonego, zostaly pominiete przez Sad Rejonowy. Nadto apelujacy nie wykazal, by w
sprawie wystepowaly co najmniej dwie rownorzedne wersje zdarzenia i zadnej z nich nie mozna byto wykluczy¢ przy
zastosowaniu kryteriéw art. 7 kpk, co otwieraloby droge do rozwazan w trybie art. 5 § 2 kpk. Jednocze$nie apelujacy
nie chce dostrzec, ze okolicznoSci zderzenia pojazdéw, w wersji ferowanej w wyjaénieniach oskarzonego, sa catkowicie
osamotnione dowodowo.

Z przytoczonych powodow ustalone przez Sad I instancji sprawstwo i zawinienie oskarzonego co do przypisanego mu
wystepku spowodowania wypadku komunikacyjnego, zakwalifikowanego z art. 1778 2 kk pozostaje w calej rozciggloSci
prawidlowe.

Wobec braku apelacji na niekorzys¢ oskarzonego nie sposob skutecznie zakwestionowaé oceny stopnia spotecznej
szkodliwo$ci przypisanego czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego, ktére bezposrednio przekladaja sie na wymiar
kary. Zaaprobowaé wiec nalezy argumentacje w zakresie wysoko$ci orzeczonej kary 8-miu miesiecy pozbawienia
wolnosci tj. w niskim wymiarze, niemal dotykajacym minimalnego progu zagrozenia i w dodatku obwarowanej
dobrodziejstwem probacji na najkrotszy mozliwy okres proby lat 2-ch. Brak jest wiec podstawy dla czynienia
jakiejkolwiek korekty wyroku na korzy$¢ oskarzonego. Za przypisane oskarzonemu przestepstwo przepis art. 42 §
1 kk przewiduje takze fakultatywne orzeczenie Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W
ustalonych w wyroku realiach faktycznych czynu oskarzonego, sposobu zlamania zasad bezpieczehstwa w ruchu
drogowym ( powaznego potracenia motorowerzysty poruszajacego sie prawidlowo na przeciwnym pasie ruchu),



dlugotrwalych i bardzo dotkliwych konsekwencji zdrowotnych dla pokrzywdzonego oraz bardzo powaznych deficytow
narzadu wzroku oskarzonego ( w ograniczonym zakresie widzi tylko na jedno oko), tego rodzaju zakaz bylby
jak najbardziej uzasadniony. Brak takiej tredci rozstrzygniecia czyni orzeczenie o karze wobec oskarzonego P. M.
niewspolmiernie lagodnym.

Z przytoczonych wzgledéw apelacja jest calkowicie bezzasadna, co skutkuje utrzymaniem zaskarzonego wyroku w
mocy.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz na
podstawie art.8 w zw. z art.2 ust.1 pkt.3 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr
49, poz. 223 z p6zn. zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



