Sygnatura akt IV Ka 632/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka

Protokolant : Agnieszka Paduch

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2013 roku

sprawy P. K.

oskarzonego z art. 28881 kk (obwinionego z art. 12481 kw )

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 24 stycznia 2013 roku, sygnatura akt 1T K 318/12

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztow sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym.
Sygnatura akt: IV Ka 632/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wnidst akt oskarzenia przeciwko P. K. oskarzajac go o to, ze w dniu 29 grudnia
2011 roku w W. woj. (...) dokonal zniszczenia mienia poprzez wybicie 3 sztuk szyb w oknach mieszkania powodujac
straty o lacznej wartoéci 258 zt na szkode M. G., to jest o czyn z art. 288 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2013 roku (sygn. akt IT K 318/12) Sad Rejonowy w Walbrzychu P. K. uznal za winnego
tego, ze w dniu 29 grudnia 2011 roku, w W., w zamiarze bezpoérednim, zniszczyl poprzez wybicie 3 szyby w oknach
mieszkania M. G. powodujac szkode o warto$ci 200 zlotych w mieniu wymienionego pokrzywdzonego, to jest za
winnego popelnienia wykroczenia z art. 124 § 1 kw i za to na podstawie art. 124 § 1 kw wymierzyl mu kare 400
(czterystu) zlotych grzywny. Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu zaliczajac wydatki poniesione od
chwili wszczecia postepowania na rachunek Skarbu Panistwa.

Apelacje od wskazanego wyroku wywiodl oskarzony (obwiniony) zaskarzajac go w caloSci zarzucajac bledy w
ustaleniach faktycznych, majace wplyw na treS¢ orzeczenia, polegajace na przyjeciu, ze oskarzony dopuécil sie
zarzucanego mu czynu, oraz brak jednoznacznych faktow §wiadczacych o winie oskarzonego



Podnoszac wskazane zarzuty wniést o zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu i umorzenie postepowania,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja nie jest zasadna.

Sad I Instancji stosujac przepis art.40081 kpk stwierdzajac w toku przewodu sadowego, iz czyn oskarzonego stanowi
wykroczenie zakwalifikowat go z art.12481 kw, co obliguje do stosowania w dalszym postepowaniu przepiséw Kodeksu
postepowania w sprawach o wykroczenia, a tym samym uznaniu oskarzonego za obwinionego.

Sprawstwo obwinionego w zakresie przypisanego mu czynu (a raczej czyndbw — o czym ponizej) nie budzi
watpliwoéci. Podjeta w uzasadnieniu apelacji proba wykazania niemoznoéci przebywania obwinionego pod
budynkiem zamieszkiwanym przez pokrzywdzonego w czasie zdarzenia nie moze sie spotka¢ z aprobata. Sad
odwolawczy w tym zakresie w pelni podziela argumentacje uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k.121), a jej powielanie
wydaje sie zbedne. Z informacji PR w W. (k.113) wynika, iz P. K. zglosil sie do poradni powierzchownym urazem
nadgarstka, a miato to miejsce o godzinie 19tej. Nie wystepowaly zatem zadne przeszkody aby w okolicach 16.20 i
17.20 obwiniony pojawil sie pod budynkiem zamieszkiwanym przez pokrzywdzonego.

Znamienne pozostaja rowniez zeznania $wiadka S. D. potwierdzajace sprawstwo obwinionego (k.16) jak i relacje
pokrzywdzonego. Stusznie sad I Instancji relacje te ocenil jak tez powody zmiany zeznan przez §wiadka.

Zachowanie obwinionego mialo charakter dwuetapowy i czynno$ci sprawcze nie zazebialy sie, a zatem brak bylo
podstaw do przyjecia jednego czynu, bowiem niewatpliwie zaistnialy dwa, co tez i sad I Instancji ustalil. Kierunek
zaskarzenia wyroku jedynie na korzy$¢ obwinionego nie daje jednak mozliwoSci zmiany zaskarzonego wyroku w tym
zakresie 1 zastosowania art. 9§82 kw.

Sytuacja majatkowa obwinionego uzasadnia odstgpienie od obcigzania go kosztami postepowania odwolawczego
(art.62481 kpk w zw. z art. 119 kpw).



