Sygnatura akt IV Ka 515/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie : SO Agnieszka Polyniak
SO Tomasz Wysocki

Protokolant : Agnieszka Paduch

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2013 roku
sprawy T. H.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 207 § 1k k. wzw. zart. 11 § 2 k k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 16 kwietnia 2013 roku, sygnatura akt III K 174/12

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

I1. zasadza od Skarbu Parnistwa na rzecz adw. I. B. z Kancelarii Adwokackiej w S. 619,92 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwotawczym.

Sygn.akt IV Ka 515/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem T. H. uznany zostal za winnego, ze dzialajac w warunkach ciagu przestepstw okreslonego w
art. 9181 kk:

» w dniu 24 sierpnia 1999 r. w W. w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej przedlozyt podrobione zaswiadczenie
o zatrudnieniu ii zarobkach na podstawie ktérego usilowatl zakupi¢ w systemie sprzedazy ratalnej magnetowid
marki T. o warto$ci 699 zl i na zakupiony towar usitlowat uzyska¢ kredyt w kwocie 789 zl tym samym dzialajac na
szkode Banku (...) S.A. W., jednakze zamierzonego czynu nie osiagnal z uwagi na to, ze sprzedawca stwierdzit, iz
przedlozone za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach jest podrobione, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem z dnia 29.10.1997 r., sygn.akt IT K 436/97 za



czyn z art. 21081 kk w zw. z art. 60§2 kk na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat w okresie od 26.03.1997
r. do 26.03.1999 r. i 0d 10.07.1999 r. do 18.08.1999 r.,

« w dniu 25 sierpnia 1999 r. w W. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyl podrobione zaswiadczenie
o zatrudnieniu i zarobkach na podstawie ktérego zakupil w systemie sprzedazy ratalnej telewizor marki P. o
wartoéci 1.099 zl i na zakupiony towar uzyskal kredyt w kwocie 1.124, 40 z} tym samym dzialal na szkode (...)
Bank (...) S.A. Filia we W., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy
w Walbrzychu wyrokiem z dnia 29.10.1997 r., sygn.akt II K 436/97 za czyn z art. 21081 kk w zw. z art. 6082 kk
na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat w okresie od 26.03.1997 r. do 26.03.1999 r. i od 10.07.1999
r.do 18.08.1999 r.,

tj. za winnego popelnienia przestepstw z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk
w zw. z art. 6481 kk oraz z art. 28681 kk w zw. z art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk i za to, na
mocy art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzono oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

Wyrok powyzszy zaskarzyl T. H., a z tredci jego osobistej apelacji wynika tzw. bezwzgledna przyczyna odwolawcza
okreSlona w art. 43981 pkt 8 kpk, bowiem zdaniem skarzacego zaskarzony wyrok skazujacy zostal wydany mimo,
ze postepowanie karne tyczace tych samych czynéw co obecnie przypisane zostalo juz wczesniej zakonczone, a to
wyrokiem z 2001 r. Sadu Rejonowego w Walbrzychu.

Nadto apelujacy zarzucil razaca niewspoimiernosé kary w stosunku do jego zawinienia.

W konsekwencji T. H. wniésl o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego jej
rozpoznania, a ewentualnie ( jak sie nalezy domys$la¢ ) o znaczne obnizenie orzeczonej wzgledem niego kary
pozbawienia wolnoci.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja musiala skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego jej rozpoznania.

I tak Sad Okregowy w postepowaniu odwolawczym staral sie uzupelni¢ braki postepowania jurysdykcyjnego przed
sadem I instancji i dopuécit dowod z wszystkich akt o jakich mowa w informacji KRK, a ktore tyczyly spraw o
analogiczne czyny jak obecnie przypisane T. H..

Wynik owych dociekan okazal sie negatywny bowiem w sprawach II K 366/01, II K 745/05, II K 302/07 oskarzony
skazany zostal za inne czyny niz omawiane.

Powyzsze nie dalo jednak jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy oskarzony nie zostal wezeéniej prawomocnie
skazany za te same sprzeczne z prawem zachowania co wyrokiem z 16 kwietnia 2013 r.

Powyzsze watpliwoSci zrodzily sie po szczegolowej analizie znajdujacych sie w aktach sprawy odpiséw protokoléw
rozpraw i wyrokéw ( k-82-146 ).

I tak dolaczony tam zostal protokoél rozprawy z 19 lutego 2002 r. w sprawie o sygnaturze I1I K 703/01, z ktérego wynika,
ze tyczyla ona m.in. T. H., ktory wyjasnial wlaénie odno$nie przestepstw jakie mial popelnié 24 i 25 sierpnia 1999 r.

Nastepnie w aktach sprawy zawarty jest odpis wyroku z 3 lutego 2004 r. w sprawie II K 211/04 i jedynie mozna
przypuszczac, iz byl on konsekwencja zakonczonego pod nowa sygnaturg postepowania we wskazanej wczesniej
sprawie II K 703/01.



Wyrokiem tym ( blednie przytoczono numeracje w czeSci dyspozytywnej por. k-97, 101, a takze 102 ) skazano
apelujacego na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za dwa przestepstwa, ktore wydaja sie by¢ tymi samymi
co obecnie rozpatrywane.

Tenze wyrok, na skutek apelacji obroncy uchylono 7 wrzesnia 2004 r. ( IV Ka 744/04) i sprawe T. H. przekazano do
ponownego rozpoznania.

Z kolejnego protokotu rozprawy ( k- 147 ) wynika, ze w omawianej sprawie zaistniala bezczynno$é procesowa wlasnie
do 29 wrze$nia 2006 r. kiedy to miala miejsce pierwsza rozprawa, procedowana pod sygnaturg II K 1183/04 ( jesli
faktycznie protokol 6w tyczy czynow z 24 i 25 sierpnia 1999 r.).

Kolejny protokoél rozprawy, tym razem prowadzonej pod sygnaturg III K 1806/10 opatrzony jest datg 21 lutego 2012
r. (k-152 ) kiedy to sprawa T. H. wylaczona zostala do odrebnego rozpoznania i zakoniczona obecnie rozpatrywanym
wyrokiem.

Tak wiec, nie sposob ustali¢, czy miedzy rokiem 2006, a 2012 mialy miejsce jakiekolwiek czynnoSci procesowe w
sprawie II K 1183/ 04, zakonczone by¢ moze prawomocnym wyrokiem odno$nie oskarzonego, a co moze ewentualnie
skutkowac uznaniem trafnoéci zarzutu naruszenia normy zawartej w art. 1781 pkt 7 kpk.

W tej sytuacji przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien wnikliwie przeanalizowaé wszystkie akta
zwiazane ze sprawg T. H. i ustali¢ jednoznacznie, czy nie zostal on juz wczeSniej prawomocnie skazany za te same
wystepki co obecnie.

Gdyby okazalo sie, ze nie miala miejsca potencjalna, wskazana wyzej zaszlo§¢ Sad Rejonowy winien ponownie
zastanowic sie czy kara jakg wymierzono oskarzonemu nie jawi sie, jako razaco surowa w stosunku do czynow jakich
sie dopuscil sie.

Z uwagi na powyzsze — zdecydowano jak w wyroku.

pd



