Sygnatura akt IV Ka 353/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwcea 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SO Agnieszka Polyniak
SO Mariusz Gorski

Protokolant : Agnieszka Paduch

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2013 roku

sprawy G. S.

oskarzonego z art. 224 § 2 k.k.iart. 222 § 1 k.k.iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 5 marca 2013 roku, sygnatura akt VI K 830/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu oraz
podstawy skazania, eliminuje chuliganski charakter czynu z art. 57a81 kk, a nadto uchyla rozstrzygniecie o nawiazce
jak w punkcie III dyspozycji wyroku;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 300 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 353/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Klodzku oskarzyl G. S.o to, ze w dniu 2 czerwca 2011 r. w K., woj. (...), stosowal przemoc wobec
asesora komorniczego M. B.w celu zmuszenia go do zaniechania wykonywania czynnoSci egzekucyjnych poprzez
najechanie na niego w toku wykonywania tych czynnosci samochodem, wskutek czego doznal obrazen w postaci
stluczenia i skrecenia kolana lewego, ktore naruszyly czynnos$ci narzadéw jego ciala na okres nie dtuzszy niz dni siedem
— tojest o czyn z art.2248§2 k.k. i art.22281 k.k. i art.15782 k.k. w zw. z art.1182 k.k.

Sad Rejonowy w Klodzku wyrokiem z dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt VI K 830/11:



I. oskarzonego G. S.uznal za winnego tego, ze w dniu 2 czerwea 2011 r. w K., woj. (...), stosowal przemoc wobec asesora
komorniczego M. B.podczas wykonywania przez niego obowiazkéw stuzbowych i w celu zmuszenia go do zaniechania
wykonywania tych czynnosci shuzbowych zwiazanych z prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym najechal na
niego samochodem marki J. (...)nr rej. (...), wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen w postaci stluczenia i
skrecenia kolana lewego, ktore naruszyly czynnosSci narzadéw jego ciala na okres nie dluzszy niz dni siedem, przy czym
oskarzony dzialal umyslnie, publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, to
jest przestepstwa z art.2248§2 k.k. i art.22281 k.k. i art.15782 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.57a81 k.k. i za to na
podstawie art.2248§1 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. w zw. z art.57a81 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art.6981 k.k. i art.7081 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
oskarzonemu zawiesil tytulem préby na okres lat 3;

III. na podstawie art.57a§2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego M. B.nawigzke w kwocie 3.000
zlotych;

IV. na podstawie art.627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego G. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci, to jest
w kwocie 202,43 zlotych oraz na podstawie art.2 ust.1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) wymierzyt mu oplate w kwocie 300 zlotych.

Z wyrokiem tym w caloSci nie pogodzil sie oskarzony wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy.

Apelujacy na podstawie art.42581 1 2 oraz art.444 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$c oskarzonego
G. S. i wyrokowi temu zarzucil:

I. na podstawie art.438 pkt. 1 k.p.k. - obraze prawa materialnego poprzez bledna kwalifikacje czynu oskarzonego, w
postaci stosowania przemocy wzgledem asesora komorniczego M. B.podczas wykonywania przez niego obowigzkow
stuzbowych i w celu z muszenia go do zaniechania wykonania tych czynnosci i najechania na niego samochodem J.
(...)wskutek czego M. B.doznal rzekomo obrazen w postaci sthuczenia i skrecenia kolana lewego, podczas gdy wszelkie
dzialania oskarzonego nie odpowiadaja w ogdle znamionom czyn6w okres§lonych w art.222 i w art.224 k.k. albowiem:

a) po pierwsze asesor komorniczy nie jest funkcjonariuszem publicznym w rozumieniu art.115813 pkt. 3 k.k.,

b) po drugie w sprawie nie doszlo do udowodnienia dzialania kierunkowego oskarzonego na osiagniecie celu z art.222
i 224 k.k., oskarzyciel w zaden sposéb nie udowodnil, ze G. S. mial z gory powziety zamiar uderzenia komornika
samochodem celu zaniechania czynno$ci egzekucyjnych, a to na nim spoczywal ten obowiazek - w istocie doszlo
do sytuacji, w ktorej wersja oskarzonego stanowi nadal realng alternatywe dla wersji oskarzenia, co oznacza, ze
postepowanie winno by¢ co najmniej umorzone;

¢) po trzecie wreszcie zachodzi powazna watpliwo$é, czy dzialania oskarzonego nie wypelniaja po prostu czynow z
art.177 k.k. wzglednie z art.86 k.w., czego nie sposob stwierdzi¢ bez dopuszczenia opinii bieg lego o co wnioskowal
obronca we wniosku z dnia 28 lutego 2013 r. zlozonego w Sadzie w dniu 1 marca 2013 roku;

II. na podstawie art.438 pkt. 3 oraz art.427 k.p.k. - blad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wplyw na tre$c
zapadlego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu wbrew zebranemu materialowi dowodowemu, iz oskarzony podjal
dzialania majgce na celu zaniechanie czynno$ci egzekucyjnych — nie sposob z zebranego materialu dowodowego
wysnu¢ wniosku, iz posiadat oskarzony taki dolus coloratus, przy czym jest to ustalenie o tyle absurdalne, iz oskarzony
jako zwykly czlowiek, miat Swiadomos¢, Ze potracenie komornika samochodem, nie spowoduje utraty mocy tytulow
wykonawczych, a zatem wyeliminowanie jednego czlowieka, nie spowoduje zaniechania postepowania egzekucyjnego.
Przypisanie takiego plany oskarzonemu wykracza poza granice do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania.
Ewentualnie mozliwe jest, ze oskarzony chcial oddali¢ sie od komornika i niecelowo doszlo do jakiego$ kontaktu
miedzy M. B.a samochodem;



III. na podstawie art.438 pkt. 3 oraz art.427 k.p.k. — ustalenie, iz doszlo do skrecenia i stluczenia lewego kolana
komornika wskutek najechania na niego samochodem marki J. (...), ktéry wazy okolo 2 tony, jest niewiarygodne.
Gdyby w pokrzywdzonego uderzyl samochéd o masie 2 ton i faktycznie mialoby dojsé do ,wygiecia nogi” jak
relacjonowal pokrzywdzony, to mozna $mialo zakladaé, iz obrazenia te bylyby znacznie wieksze i z cala pewnoécia
doszloby do zlamania nogi u pokrzywdzonego. Bez dopuszczenia opinii bieglego lekarza na okoliczno$é jakie byly
faktyczne obrazenia i czy moglo je wywolaé uderzenie samochodem o masie 2 ton, nie sposob przyjac zaskarzonego
ustalenia za wiarygodne, przy czym opinia ze strony 47 akt nie jest w tym zakresie wystarczajaca.

IV. na podstawie art.438 k.p.k. razaco bledny caly opis czynu wskazanego w pkt. I czeSci wstepnej wyroku, albowiem
nie znajduje on zadnego uzasadnienia w materiale dowodowym ocenianym przez pryzmat doswiadczenia zyciowego
oraz zasad logiki. Oskarzony po pierwsze nie dzialal w celu rozjechania asesora komorniczego, nie dazyt do zaniechania
prowadzenia postepowania egzekucyjnego, ani nie stosowal przemocy wzgledem pokrzywdzony. Oskarzony chcial
odjecha¢ i by¢ moze nastapil jakis kontakt z M. B., ale gdyby bylo to naprawde uderzenie, jego skutki bylyby w istocie
znacznie grozniejsze.

V. na podstawie art.438 pkt. 3 oraz art.427 k.p.k. - w spos6b nieprawidlowy dokonano oceny swiadkéw zeznajacych
w postepowaniu albowiem dano wiare §wiadkom wskazywanym przez pokrzywdzonego i przez oskarzyciela, za$
odmoéwiono wiarygodnosci lub nie oceniono zeznan swiadkéw obrony, w tym w szczegdlnoS$ci korzystnych w istocie
zeznan policjantow, ktérzy przybyli na miejsce zdarzenia, a ktérzy wskazali, ze pokrzywdzony sie na nic nie skarzyt.

VI. na podstawie art.438 pkt. 3 orz art.427 k.p.k. nie rozpoznanie wnioskow dowodowych, ktére zgltaszal oskarzony
i obrofica w troku postepowania na okoliczno$¢, ze nie popehit on czynéw zabronionych — nie rozpoznano ani
wnioskow zawartych w odpowiedzi na akt oskarzenia, ani dalszych wnioskéw dowodowych oskarzonego zawartych w
kolejnych pismach procesowych, w szczegdlnoéci nie rozpoznano wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
ds. wypadkow komunikacyjnych.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane w catoéci zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w stosunku
do oskarzonego przez uniewinnienie go od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o umorzenie postepowania z uwagi
na brak znamion czynu zabronionego okre$lonego w art.222 i 224 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, w celu zbadania czy niedoszto do popelienia
wykroczenia z art.86 k.k. lub wystepku z art.177 k.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym, ale jej wniesienie przynioslto korzystna dla oskarzonego zmiane
wyroku, dokonang przez Sad odwolawczy z urzedu.

Whbrew oczekiwani om apelacji stwierdzié nalezy, iz Sad Rejonowy po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu
dowodowym dokonal trafnych ustalen faktycznych w zarzucanym oskarzonemu zakresie zmuszenia przemocag
funkcjonariusza publicznego do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej, zasadnie uznal sprawstwo i zawinienie
oskarzonego w zakresie wypelnienia znamion ustawowych wystepku kwalifikowanego z art.22482 k.k. i art.22281 k.k.
iart.15782 k.k. w zw. z art.1182 k.k. a nastepnie swe stanowisko w tym zakresie prawidlowo uzasadnil, dochowujac
wymogo6w art.7 k.p.k.iart.424 k.p.k.

Zarzuty apelacji kwestionujace prawidlowo$¢ postepowania dowodowego przed Sadem I instancji sg wrecz nielojalne
do faktow procesowych, Nie znajduje zadnego potwierdzenia zarzut zaniechania przez Sad rozpoznania wnioskow
dowodowych obrony, przy czym apelujacy nie sprecyzowal, ktérych konkretnie wnioskéw 6w zarzut dotyczy. Z akt
sprawy wynika, iz obronca zawnioskowat o przeprowadzenie dowodu z zeznah 6-ciu Swiadkoéw w osobach: J. K., W.
F, J.S., K. S., E. D.i J. D.(k.92 i 101 akt). Wniosek Sad rozpoznal pozytywnie, i tak, §wiadkowie zlozyli zeznania
na rozprawie: J. K.(k.119-120), J. S.(k.120), K. S.(k.120), E. D.(k.138), za$ obronca oskarzonego byl obecny na
rozprawach, na ktérych dowody te prowadzono. Odno$nie zawnioskowanego §wiadka W. F., gdy okazalo sie, ze adres



Swiadka jest nieznany, obronca w terminie 3-ch dni zobowiazal sie podac aktualny adres Swiadka, czego nie uczynit
(k.141v.). Obronca na rozprawie w dniu 13.09.2012 r. cofnal takze wniosek o przestuchanie w charakterze $wiadka J.
D.(k.141v.), z uwagi na to, ze Swiadek przebywa za granica.

Kolejnie zlozony wniosek dowodowy obrony w dniu 18.10.2012 r. (k.149 akt) o przeprowadzenie wizji lokalnej z
udzialem uczestnikdw zdarzenia obronca osobiécie cofnal na rozprawie w dniu 8 listopada 2012 r. (k.158 v.).

Nastepny wniosek obronicy o powolanie opinii bieglego z zakresu wypadkéw komunikacyjnych (k.181) Sad Rejonowy
takze rozpoznal, oddalajac wniosek, co apelujacemu obronicy musi by¢ wiadome, bo przeciez bral osobisty udziat w
rozprawie w dniu 5 marca 2013 r., kiedy zapadlo postanowienie w trybie art.17081 pkt. 2 i 5 k.p.k. (k.180 v.).

Na tej samej rozprawie, przed zamknieciem przewodu sadowego, strony o$wiadczyly, iz nie skladaja zadnych
wnioskéw dowodowych i nie zadaja uzupekienia przewodu sadowego (k.187 akt).

Kategorycznie stwierdzi¢ wiec nalezy, iz wszystkie zloZzone przez obronce w toku procesu wnioski dowodowe zostaly
rozpoznane przez Sad I instancji. Zauwazy¢ tu takze wypada, iz apelujacy stawiajac omawiany zarzut obrazy prawa
procesowego popadl w logiczng sprzeczno$¢, podnoszac w uzasadnieniu apelacji stwierdzeni cyt.: ,,...calkowicie
dyskwalifikuje Sad zeznania §wiadkow obrony...”.

Podjeta przez apelujacego polemika z dokonanymi przez Sad Rejonowy ustaleniami faktycznymi i ocena dowodow
obciazajacych (zeznan pokrzywdzonego i §wiadkéow M. W., S. D., D. S., A. S., R. S.), nosi charakter wylacznie sprzeciwu
ze stanowiskiem Sadu meriti. Nie wykazat apelujacy, jakich bledéw mialby dopusci¢ sie Sad I instancji w ocenie
powyzszych dowoddw, nie obalil w zaden sposéb przyjetych wnioskéw o wiarygodnosci dowodoéw i ich przydatnoéci
dowodowe;j.

Rownie bezpodstawnie apelujacy podnidst zarzut braku podstaw dowodowych dla przyjecia ustalenia spowodowania
przez oskarzonego obrazen ciala pokrzywdzonego. Wszak pokrzywdzony bezpoérednio po zdarzeniu 2 czerwca 2011 .
udal sie do (...) szpitala po pomoc medyczng, wykonano mu tamze zdjecie RTG kolana lewego i udzielono konsultacji
chirurgicznej, czego potwierdzeniem sg nie tylko zeznania pokrzywdzonego M. B. ale i §wiadka S. D. (k.29) oraz
dokumentacja medyczna k.9 i 19 akt oraz opinia k.47 akt.

Twierdzenia apelacji, jakoby to stan faktyczny sprawy, w tym kwestie doznanych przez pokrzywdzonego obrazen ciala,
nalezalto ustala¢ w oparciu o zeznania funkcjonariuszy policji, bo sa cyt. ,najbardziej obiektywne” nie przystaja do
okoliczno$ci zdarzenia i zeznan §wiadkéw L. T. oraz W. G. (bo to o nich mowa), gdyz wymienieni na miejscu zdarzenia
zjawili sie po oddaleniu sie stamtad oskarzonego.

Blednie apelujacy dazy do zakwestionowania ustalen faktycznych wyroku (zarzuty 111 i IV apelacji) co do motywu i
sposobu dzialania oskarzonego. Z konsekwentnych, wzajemnie zgodnych i dopelniajacych sie zeznan bezposrednich
$wiadkow zdarzenia, a to pokrzywdzonego M. B. i §wiadka S. D., A. S., A. S.. R. S. oraz M. W. wyplywa ewidentny
wniosek, iz oskarzony byl doskonale zorientowany o przyczynie przybycia komornika z asysta, odméwil udostepnienia
nieruchomoéci do ogledzin, a na zdecydowane wezwanie komornika o wydanie kluczykéw do samochodu oskarzony
odmoéwil, wsiadt do auta, po uruchomieniu silnika cofnat nim, mimo krzykéw obecnych tam wymienionych wyzej
0s6b celowo najechat kierowanym pojazdem na M. B., chcac go zmusié¢ do zaniechania czynnoSci egzekucyjnych.
Twierdzenia przeciwne, jakoby to oskarzony z nieuwagi czy nieostroznos$ci moégl najechaé swoim pojazdem na
komornika M. B., stanowig tylko goloslowna linie obrony, obliczona na unikniecie odpowiedzialnosci karnej. Dowody
na poparcie takiej tezy oskarzonego Sad Rejonowy takze przeanalizowal, stusznie wnioskujac iz zeznania §wiadkow J.
K., J.S., E.D.iK. S. pozostaja ze sobg w sprzeczno$ci nie tylko wzajemnej ale takze do zasad logicznego rozumowania.
Do konkretnych zeznan ktéregokolwiek z tych swiadkow apelujacy nawet sie nie odwoluje, wiec wnioskowaé nalezy,
iz uznal je za nieistotne badz nieprzydatne.

OczywiScie blednie apelujacy dowodzi, ze pokrzywdzony asesor komorniczy M. B.nie podlega ochronie prawnej jako
funkcjonariusz publiczny, w mys$l przepiséw art.22482 k.k. i art.222§1 k.k. Wywdd teoretyczny apelacji jest wyjatkowo



wybidrezy. W szczegolnos$ci dowodzi tego wsparcie go stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w uchwale z
dnia 30 kwietnia 2003 r. I KZP 12/03 OSNKW 2003 nr 5-6, poz. 42, przez przytoczenie jedynie fragmentu tezy
tegoz orzeczenia. Wszak brzmi ona nastepujaco cyt. : ,Asesor komorniczy nie jest funkcjonariuszem publicznym w
rozumieniu art.115813 pkt. 3 k.k., jednakze przyja¢ nalezy, ze ma on status funkcjonariusza publicznego w rozumieniu
tego przepisu, gdy pelni zlecone mu obowiazki zastepcy komornika na podstawie art.26 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. 0 komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) badZ prowadzi czynno$ci egzekucyjne zlecone
mu przez komornika w trybie art. 33 tej ustawy”. Stanowisko to podlega calkowitej aprobacie Sagdu Odwolawczego. Nie
mozna miec¢ jakichkolwiek watpliwoSci, iz asesor komorniczy M. B., jako zastepca odwolanego komornika sgdowego
przy Sadzie Rejonowym w Klodzku A. P., prowadzacy czynnoSci egzekucyjne wobec dtuznika, oskarzonego G. S.,
krytycznego dnia korzystal z ochrony art.22482 k.k. i art.22281 k.k. jako funkcjonariusz publiczny.

Z urzedu skorygowano opis czynu przypisanego i jego kwalifikacje prawna oraz podstawe skazania przez
wyeliminowanie chuliganskiego charakteru czynu oskarzonego (art.57a81 k.k.). Jakkolwiek oskarzony czynu dopuscit
sie publicznie i umy$lnie, to jednak dzialal nie tyle bez powodu, ale kierujac sie checia unikniecia apelacji komorniczej,
bronit sie przed nia nieudolnie i bezprawnie, przez co jego dzialanie nie wypelnilo definicji art.115821 k.k. . Z tego tez
powodu uchylono pkt. III dyspozycji wyroku o orzeczonej od oskarzonego w trybie art.57a§2 k.k. nawigzce na rzecz
pokrzywdzonego.

Poniewaz dokonana przez Sad I instancji ocena stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego, a nastepnie
wymiar kary spelnia wymogi art.53 k.k., bo wymierzono kare w dolnych ustawowych granicach zagrozenia, mimo
ze czyn wypelhia kumulatywnie znamiona az trzech przestepstw z art.22482 k.k. i art.22281 k.k. i art.15782 k.k., w
dodatku orzeczona kare pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby lat 3-ch, zatem wymierzono
kare bardzo umiarkowang i niewysoka, nie wystepuja jakiekolwiek powody do ewentualnego obnizania wysokoSci
kary.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak na wstepie.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego oraz na podstawie art.63681 k.p.k. i art.627 k.p.k. oraz art.2 ust.1
pkt. 4 w zw. z art.7-8 ustawy o oplatach w sprawach karnych obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



