Sygnatura akt IV Ka 109/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski

Protokolant : Przemystaw Bak

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2013 roku

sprawy B. L.

oskarzonego z art. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 6 grudnia 2012 roku, sygnatura akt IT K 1162/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymiar kary grzywny orzeczonej w stosunku do oskarzonego w miejsce
20 stawek dziennych po 40 zlotych okresla na 800 zlotych;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 109/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem B. L. uznany zostal za winnego, ze w dniu 20 sierpnia 2012 r. w W., woj. (...) prowadzil
samochod marki M. o nr rej. (...) w ruchu ladowym w stanie po uzyciu alkoholu, ktérego warto$§¢ w wydychanym
powietrzu nie przekraczala 0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest popeklienia wykroczenia z art.,.8781 k.w. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzono oskarzonemu
kare 20 stawek dziennych grzywny po okresleniu wysokoéci jednej stawki na 40 zlotych.

Nadto, w oparciu o art.8783 k.w. orzeczono wobec sprawcy 6 miesieczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Wyrok powyzszy zaskarzyl prokurator zarzucajac :



I. obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a to art.2481 k.w. i art.8781 k.w. polegajaca na orzeczeniu wobec
obwinionego za popelnione wykroczenie kary grzywny w wymiarze stawek dziennych i poprzez okreslenie warto$ci
jednej stawki, podczas gdy zgodnie z art.2481 k.w. za wykroczenie w przeciwienstwie do przestepstwa, orzeka sie kare
grzywny w okreslonej w ustawie wysoko$ci, a nie w stawkach dziennych;

II. obraze przepisow prawa karnego procesowego, majacg istotny wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, a to
art.36681 k.p.k., art.167 k.p.k. oraz art.582 k.p.k., poprzez nie wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci dotyczacych
popehionego przez B. L. czynu i zaniechanie przeprowadzenia dowodu z urzedu wobec zaistnienia watpliwoS$ci oraz
nieuzasadnione powolanie sie na okre§long w art.582 k.p.k. zasade rozstrzygania nie dajacych sie usunac watpliwosci
na korzy$¢ oskarzonego, podczas gdy przeprowadzenie dowodu z urzedu w postaci opinii bieglej z zakresu medycyny
sadowej, jak i opinii bieglego z zakresu budowy i dzialania urzadzen pomiarowych w celu zweryfikowania dokonanych
przez Policje pomiaréw na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, w szczegblno$ci zweryfikowania pomiaru
drugiego, dokonanego o godzinie 8:48, ktory wykazal zawarto$¢ 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
pozwoliloby na wszechstronne wyjasnienie okoliczno$ci niniejszej sprawy i pozwoliloby na wyjaénienie zaistniatych
watpliwoéci co do stanu nietrzezwos$ci oskarzonego i ustalenie, iz czyn wypelnil ustawowe znamiona przestepstwa
okreslonego w art.178a81 k.k.

Tym samym apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja jedynie w czesci zastuguje na uwzglednienie.

I tak, wbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonal
jedynie trafnej oceny dowodéw, a stanowisko swe precyzyjnie i przekonujaco uzasadnil.

By nie powtarza¢ zatem wszelkich podniesionych, trafnych argumentéw Sadu I instancji tyczacych przyjetej wobec
oskarzonego kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu nalezy jedynie, odnoszac sie do szczegdlowych zarzutow
apelacji, stwierdzi¢, iz oczywiécie slusznie Sad Rejonowy odwolal sie do zasady wyrazonej w art.582kpk, tlumaczac
zaistniale w sprawie watpliwo$ci na korzy$¢ B. L..

Taka watpliwoscia byta niewatpliwie faktyczna zawarto$é alkoholu we krwi oskarzonego.

Badanie przeprowadzone przez policjantow (k2) za pomocg alcosensora IV wykazalo tendencje wzrostowa, przy czym

w zadnym momencie nie przekroczylo 0,26 mg/dm?® wydychanego powietrza. Tak wigc zaledwie o 0,01 mg/dm3
przekroczony zostal tzw. prog nietrzezwosSci. W konsekwencji Sad I instancji trafnie zadecydowal o ustaleniu czy uzyte
urzadzenie elektroniczne jest w pelni precyzyjne, czy tez moze w jego dzialaniu pojawic sie blad, a jeéli tak to jak duzy.

Na to zagadnienie odpowiedzial Naczelnik Wydzialu Ruchu Drogowego w W. (k.40), informujac, ze granica
omawianego bledu to 0,01 mg/l. To wystarczylo, a wrecz nakazalo przyjecie, iz by¢ moze w rzeczywistosci najwyzsza

istniejgca u sprawcy zawarto$¢ alkoholu to 0,25 mg/dm? wydychanego powietrza, a zatem jego czyn stanowil jeszcze
wykroczenie z art.8781 k.w., nie za$ przestepstwo z art.178a81 k.k. (por. art.115816 pkt. 2 k.k.).

W omawianym kontekScie zdumienie budzi¢ musi twierdzenie oskarzyciela, iz Sad I instancji winien przeprowadzic¢
badania retrospektyczne przy pomocy bieglego medyka sadowego. Takowe mialy by sens, gdyby w ogole nie
przeprowadzono stosownego badania lub tez gdyby urzadzenie elektroniczne wskazalo zdecydowanie za male
lub za duze stezenie alkoholu we krwi badanego. Widocznym jednak jest, iz blad w postulowanych badaniach
retrospektywnych mierzony jest nie w setnych promila lecz w dziesietnych i medyk sadowy nie jest w stanie ocenié,
czy we krwi oskarzonego bylo maksymalnie 0,25 mg/litr, czy tez 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.



Z uwagi juz tylko na powyzsze — apelacja prokuratora co do przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu
czynu jest oczywiscie chybiona.

Racje ma natomiast oskarzyciel, iz grzywne za wykroczenie okresla w k.w. wymierza sie kwotowo (por. art.2481 k.w.
i art.8781 k.w.) nie za§ w stawkach dziennych, jak to uczynil Sad Rejonowy i dlatego dokonano stosownej ,korekty”
orzekajac w miejsce 20 stawek dziennych grzywny po 40 zlotych — grzywne w kwocie 800 zlotych.
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