Sygnatura akt IV Ka 54/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)
Sedziowie : SO Sylwana Wirth

SO Agnieszka Polyniak
Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2013 roku

sprawy skazanego J. J.

o wyrok laczny

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 18 grudnia 2012 roku, sygnatura akt IT K 1373/12

I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. G. z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn.akt IVKa 54 /13

UZASADNIENIE

Skazany J. J. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego, obejmujacego orzeczone wobec niego prawomocnie kary
pozbawienia wolnoSci, orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Walbrzychu w sprawach o sygn. akt III K 636/10,
III K 565/10, I1 K 683/12.

Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem lacznym z dnia 18 grudnia 2012 r. sygn. akt IT K 1373/12 ustalajac ze J. J.
zostat skazany :



1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 czerwca 2010 r., sygn. akt ITII K 636/10 za czyn z art.20781 k.k.
wzw. z art.6481 k.k. popelniony w okresie od stycznia 2009 roku do 14 grudnia 2009 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 27 stycznia 2011 r. sygn. akt KII K 565/10 za czyn z art.20781
k.k.iart.15782 k.k. w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.6481 k.k. popelniony w okresie od 15 grudnia 2009 r. do kwietnia
2010 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 5, ktérej
wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu 20.07.2012 1.;

3. zdnia 5lipca 2012 1. sygn. akt KII K 6832 za czyn z art.20781 k.k. 1 art.15782 k.k. wzw. z art.1182 k. k. w zw. z art.6481
k.k. popeliony w okresie od lipca 2011 r. do 28 kwietnia 2012 r. na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

orzekl, co nastepuje:

I. na podstawie art.85 k.k. i art.8681 k.k. polaczyl skazanemu J. J. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
opisanymi w punkcie 11 2 czesci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare lgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.6381 k.k. i art.577 k.p.k. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoSci okres jego zatrzymania w dniu 1 czerwca 2010 r. w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. akt II
K 565/10, a takze okres kary pozbawienia wolnosci dotychczas odbytej, a orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie
1 czesci wstepnej wyroku;

ITI. na podstawie art.572 k.p.k. postepowanie w sprawie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazanie J. J.
opisane w punkcie 3 cze$ci wstepnej wyroku umorzyt;

IV. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Wyrok ten w calosci zaskarzyl skazany.

Apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razaco niewspoimierna surowo$é orzeczonej kary lacznej, wynikajaca z
niezastosowania przy laczeniu kar pelnej absorpcji oraz art. 92 kk a takze nieuwzglednienia, ze jego relacje z zong
ulegly poprawie i ona odwiedza go w zakladzie karnym.

Jak nalezy wnioskowaé, apelujacy w oparciu o tak sformulowany zarzut domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku
przez polaczenie kar z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Trafnie Sad I instancji ustalil warunki dla polaczenia poszczegdlnych kar pozbawienia wolnosci i prawidlowo te
kary polgczyl, stosujac niemal pelna ich absorpcje, bo przeciez laczyt kary 8-miu miesiecy oraz 2-ch lat pozbawienia
wolnoSci, okreslajac laczng w wymiarze 2-ch lat i 2-ch miesiecy pozbawienia wolnoéci ( pkt I dyspozycji). Uzasadnienie
wymiaru kary lacznej pozostaje rownie prawidlowym, okre$la ono gorna ( 2 lata i 8 miesiecy) i dolna ( 2 lata
pozbawienia wolnoéci) granice mozliwej kary lacznej. Czytelnie wskazal Sad Rejonowy na przyjete okolicznoéci
wymiaru kary lacznej tj. uprzednia wielokrotng karalno$¢ sadowa skazanego — byl juz przeciez 6- krotnie skazany,
jego niepoprawnos$c¢ i powrdt do przestepstwa, dowodzacy nieskutecznos$ci poprzednio wykonanych kar o charakterze
bezwzglednym, przecietna opinie z zakladu karnego. Suma tych okoliczno$ci przemawia za kumulacjg kar a nie ich
absorpcja. Gdyby Sad I instancji wymierzyl surowszg kare taczna niz zaskarzona, to takie orzeczenie takze spotkaloby
sie z aprobata Sadu Odwolawczego. Nie sposob bowiem nie dostrzec, ze wszystkie trzy skazania objete wnioskiem
skazanego o wyrok laczny, to kary wymierzone za psychiczne i fizyczne znecanie sie nad zona K. J..



Z przedstawionych wyzej powodoéw argument skazanego o poprawie stosunkoéw z zona nie ma zadnego znaczenia i
zarzutu razacej surowosci kary nie wspiera.

Powyzsze oceny w calej rozciaglosci uzasadniaja uznanie apelacji skazanego za oczywiécie bezzasadna.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie §14 ust. 5 oraz § 19 ust.1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu — Dz.U. Nr 163 p0z.1348 z p6zn. zm.

O wydatkach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k.
uznajac, iz wobec odbywania kary izolacyjnej i braku po stronie skazanego jakiegokolwiek majatku i dochodéw,
zasadnym jest zwolnienie oskarzonego od ich ponoszenia.



