Sygnatura akt IV Ka 26/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie : SO Adam Pietrzak

SO Sylwana Wirth
Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 roku

sprawy M. W,

oskarzonego z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 193 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 23 listopada 2012 roku, sygnatura akt II K 78/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 26/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wni6st akt oskarzenia przeciwko M. W. oskarzajac go o to, ze :

I. w dniu 20 grudnia 2011 roku w miejscowo$ci B. woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej
przemoca w postaci duszenia rekoma za szyje oraz przygniatania kolanami klatki piersiowej oraz grozba pozbawienia
zycia doprowadzit J. P. do rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10 ztotych, powodujgc u
pokrzywdzonego lekkie obrazenia ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej, biodra prawego oraz otar¢ naskérka
okolicy érodrecza lewego i otar¢ naskorka okolicy wargi dolnej i ramienia z tym, ze czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 31 lipca 2007 roku za czyny z
art.28681 k.k., 28482 kk. w zw. z art.1182 k.k. i 28681 k.k. na kare lgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem na okres lat trzech, ktora to kare postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabkowicach



Slaskich z dnia 07.04.2009 roku zarzadzono wykonanie i ktéra odbyl od dnia 08.03.2007 roku do 09.03.2007 roku i
0d 19.05.2009 r. do 08.12.2009 roku — to jest o czyn z art.282 k.k. i 15782 k.k. w zw. z art.6481 k.k.;

II. wtym samym miejscu i czasie jak w pkt. I wdarl sie do mieszkania J. P. wbrew jego woli — to jest o czyn z art.193 k.k.
Wyrokiem z dnia 23 listopada 2012 roku (sygn. akt IT K 78/12) Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich:

I. oskarzonego M. W., w ramach czynoéw zarzucanych mu w punktach I i II cze$ci wstepnej wyroku, uznal za
winnego tego, ze w dniu 20 grudnia 2011 roku w miejscowoéci B. woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, po uprzednim wdarciu sie do mieszkania wbrew woli J. P., uzywajac przemocy wobec J. P. polegajacej na
przytrzymywaniu go rekoma za szyje oraz przygniataniu kolanami jego klatki piersiowej oraz grozac mu pozbawieniem
zycia, doprowadzil T. P. do wydania pieniedzy w kwocie 10 zl., ktére nastepnie zabral w celu przywlaszczenia, a u
J. P. spowodowal obrazenia ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej, biodra prawego oraz otarc naskorka okolicy
nadlopatkowej lewej, lokcia lewego, Srdédrecza lewego, wargi dolnej, ramienia nad lokciem lewym, ktére naruszyly
czynno$ci narzadow ciala na czas ponizej dni 7, a nadto czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 31 lipca 2007 roku za czyny z art.286§1 k.k., 28482 k.k. w zw. z
art.1182 k.k. i 28681 k.k. na kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres lat
trzech, ktéra to kare postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 07.04.2009 roku zarzadzono
wykonanie i ktéra odbyt od dnia 08.03.2007 roku do 09.03.2007 roku i od 19.05.2009 r. do 08.12.2009 roku — to
jest o czyn z art.282 k.k. i 15782 k.k. w zw. z art.6481 k.k. — to jest popelienia czynu z art.28081 k.k. i art.15782 k.k.
iart.193 k.k. w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.6481 k.k. i za to na podstawie art.28081 k.k. i art.15782 k.k. i art.193 k.k.
w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.6481 k.k. skazal go, a na podstawie art.28081 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. wymierzyl mu
kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie asrt.6381 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania od dnia 20.12.2011 r. do dnia 21.12.20111.;

III. na podstawie art.62481 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania, w tym i oplaty,
obcigzajac nimi w calo$ci Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiodt oskarzony M. W. zaskarzajac wyrok w calo$ci (co wnioskowaé¢ mozna z uzasadnienia
apelacji) zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych i razaca niewsp6lmierno$é wymierzonej mu kary,

a podnoszac wskazane zarzuty wniést o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpatrzenia.
Sad Okregowy zwazyt:
apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Whbrew odmiennym twierdzeniom skarzacego zawartym w uzasadnieniu wniesionej apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz sad
I instancji dokonal rzetelnej i wnikliwej analizy oraz oceny wszystkich zgromadzonych dowodéw i na ich podstawie
dokonat trafnych ustalen faktycznych. Przeprowadzona w niniejszej sprawie ocena dowodéw nie wykazuje zadnych
bledéw natury faktycznej czy tez logicznej, jest zgodna zaréwno z zasadami wiedzy jak i doswiadczenia zyciowego oraz
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Swoje stanowisko sad rejonowy przedstawil w przekonujacym
pisemnym uzasadnieniu spetniajgcym wymogi art. 424 kpk w ktérym wskazal, ktéorym dowodom, w jakim zakresie
i dlaczego dal wiare, a ktérym i w jakiej czesci oraz z jakich powod6w nie przyznal waloru wiarygodnosci a ponadto
wyjasnil i omowil rowniez ocene prawna zachowania oskarzonego M. W. w czasie zaistnialego zdarzenia.

Zawarte w apelacji wywody skarzacego w ktorych kwestionuje on swoje sprawstwo odnosnie przestepstwa z art. 280
§ 1 kk nie mozna uznac za trafne stanowia one bowiem polemike z prawidlowo dokonang przez sad rejonowy oceng
dowoddw i poczynionymi ustaleniami faktycznymi. Skarzacy w swojej argumentacji w sposéb dowolny i wybioérezy
odwoluje sie do zgromadzonych w sprawie dowodow.



Przedstawiona przez pokrzywdzonego J. P. relacja odnoénie zdarzenia z dnia 20 grudnia 2011 roku stusznie zostala
uznana za wiarygodna. Analizujgc spdjne i konsekwentne zeznania zlozone przez wymienionego $wiadka sad rejonowy
ocenil je tak jak wszystkie zgromadzone w sprawie dowody zgodnie z dyrektywami okreslonymi w art. 7 kpk. Ze
zlozonymi przez wymienionego pokrzywdzonego zeznaniami harmonizuje takze relacja przedstawiona bezposrednio
po zdarzeniu przez T. P. funkcjonariuszom policji. Analizujac zlozone przez wymienionego $wiadka zeznania sad
rejonowy szczegolowo sie do nich odnidst i jasno wskazal powody dla ktérych nie uznat za wiarygodne te zeznania,
ktore zostaly ztozone w postepowaniu sadowym (k. 11-13 uzasadnienia ). Za sadem rejonowym wypada zauwazy¢, iz jak
wynika z zeznan zlozonych przez funkcjonariusza policji P. O. - w czasie podjetej interwencji zadna z obecnych osob nie
wskazywala na fakt aby w czasie zdarzenia byla w posiadaniu pieniedzy nalezacych do oskarzonego, jak stwierdzil P. O.
»Toznaczy ich pieniadze to byly na pewno, ale nie pamietam konkretnie kogo. Kobieta wydala pieniadze oskarzonemu
poniewaz bala sie o zycie, zdrowie meza”(k. 138). Co istotne $wiadek T. P. o okolicznoéci rzekomego przekazania
jej przed zaistnialym zdarzeniem przez oskarzonego na przechowanie pieniedzy nie wspomniala w zaden sposéb
w swoich zeznaniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, a informacje taka podala dopiero skladajac
zeznania przed sadem. Nie mozna w tym miejscu pomingé, iz rowniez przybyly na interwencje funkcjonariusz policji
M. M. w swoich zeznaniach jednoznacznie stwierdzil ,na pewno zadna z os6b nie méwila, ze byly to W. pienigdze.
Pani P. powiedziala, ze dala pieniadze oskarzonemu, zeby on przestal bi¢ jej meza — taka byla jej relacja z tego co
pamietam. Pani P. byla zaplakana i méwila, ze pieniadze dala zeby oskarzony przestal bi¢ jej meza” (k. 187), a brak jest
podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zlozonych przez tych §wiadkow zeznan. W czasie zdarzenia wykonywali
oni jedynie swoje obowiazki stuzbowe i nie sg zainteresowani rozstrzygnieciem sprawy. Zauwazy¢ ponadto nalezy,
iz éwiadek T. P., jak trafnie wskazal sad rejonowy, w swoich zeznaniach ztozonych w toku postepowania sadowego
dokladnie wymienila kwote pieniedzy jaka miala rzekomo otrzyma¢ od oskarzonego nie byla jednak w stanie opisa¢
okolicznoSci przekazania tych pieniedzy ani tez wyjaéni¢ dlaczego o okolicznoéci tej nie wspomniala wczesniej gdy
skladata zeznania w charakterze $§wiadka. Sad rejonowy analizujac zlozone przez T. P. zeznania (ztozone w toku calego
prowadzonego w sprawie postepowania) mial na wzgledzie réwniez opinie psychologiczng dotyczaca wymienione;j.
Z treSci opinii tej wynika, iz pamie¢ T. P. nie spelnia kryteriow normy. Jej przekaz pamieciowy jest bardzo
zubozony, pozbawiony istotnych szczegb6low i wystepuja deformacje wspomnien i konfabulacje, wymieniona jest mato
krytyczna, podatna na dezinformacje i sugestie — nie potrafi oddzieli¢ spostrzezen wlasnych od zasugerowanych.
Analiza tre$ciwa zeznan T. P. z dnia 25.04.2012 r. w kontekscie wynikéw badania psychologicznego wykazuje, ze
s3 one od strony psychologicznej niewiarygodne, a jej relacja jest skapa, malo uszczegétowiona, fragmentaryczna,
nielogiczna, pozbawiona przekonujacego opisu interakeji, niespdjna z poprzednimi zeznaniami. Deficyt pamieci jest
u $wiadka mniejszy jezeli sklada zeznania bezposrednio po zdarzeniu. Zwréci¢ nalezy w tym miejscu uwage na
fakt, iz sporzadzona przez bieglego opinia zostala wydana po uczestnictwie bieglego w przestuchaniu swiadka T. P.
przed sadem w dniu 25 .04.2012 roku oraz po wykonaniu w dniu 24 maja 2012 roku badania psychologicznego.
Sporzadzona przez bieglego opinia jest pelna, jasna i pozbawiona sprzecznosci, brak jest jakichkolwiek podstaw do
jej kwestionowania.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, iz tre$¢ zlozonych przez J. P. zeznanh potwierdzaja rowniez: karta medyczna czynno$ci
ratunkowych, dokumentacji fotograficznej obrazujacej doznane przez J. P. obrazenia ciala oraz pisemnej opinii
bieglego sadowego z zakresu medycyny sadowej, w ktorej to opinii biegly wskazal, iz obrazenia ciala jakich doznal
J. P. wskazane w opinii mogly powsta¢ w okoliczno$ciach opisanych w protokole przyjecia ustnego zawiadomienia o
przestepstwie z dnia 20.12.2011 roku.

Analizujac argumentacje skarzacego wskazac takze nalezy, iz sad rozpoznajac sprawe i dokonujac kompleksowej
analizy oraz oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie ma prawo uznaé za wiarygodne zeznania
Swiadka, czy tez wyja$nienia oskarzonego, tylko co do niektoérych przedstawionych przez niego okolicznos$ci i nie
dac¢ wiary co do innych okoliczno$ci oceniajac je w aspekcie tresci innych dowodoéw, tak jak uczynit to sad rejonowy
oceniajac zeznania $§wiadka T. P. przy czym podkreslenia wymaga fakt, iz sad rejonowy dokladnie rzeczowo i logicznie
argumentowal swoje stanowisko w tej kwestii.



Warto ponadto zauwazyé, iz o okoliczno$ci rzekomego przekazania pieniedzy pokrzywdzonej T. P. nie wskazal w
toku prowadzonego postepowania przygotowawczego nawet sam oskarzony, ktory uczynil to dopiero w postepowaniu
sadowym, jak za$§ wynika z zeznan zlozonych przez F. C. przed zdarzeniem gdy wymieniony $§wiadek w rozmowie z
oskarzonym stwierdzil, iz ma tylko dziesie¢ zlotych oskarzony M. W. mial powiedzie¢ do niego, ,ze drugie dziesiec¢
skombinuje” (k. 22).

Zauwazyc¢ takze nalezy, iz fakt, ze pieniadze w kwocie 10 zl oskarzony uzyskal w czasie zdarzenia od T. P. podczas gdy
jego agresywne zachowanie — sila fizyczna skierowana byla wobec pokrzywdzonego J. P. nie powoduje niemozno$ci
przypisania oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art. 280 § 1 kk albowiem przepis art. 280 § 1 k.k. wcale nie
wymaga, aby zachodzila tozsamo$¢ osoby, wobec ktérej uzyto przemocy i dokonano kradziezy. Opisane w tym
przepisie oddziatywania (w postaci przemocy wobec osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia) moga by¢ podjete
zaréwno wobec wlasciciela lub posiadacza (dzierzyciela) rzeczy, jak rowniez wobec jakiejkolwiek innej osoby (np.
straznika dozorujacego mienie), byleby tylko towarzyszyl im okreSlony cel w postaci zawladniecia cudza rzecza (tak
Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 25 wrze$nia 2012 roku II Aka 93/12). Oskarzony uzywajac sily fizycznej
wobec pokrzywdzonego J. P. skierowal rowniez do pokrzywdzonej T. P. zadanie wydania pieniedzy, ktore zostaly
mu wydane przez wymieniona wowczas gdy widziala ona, iz oskarzony staje sie coraz bardziej agresywny wobec jej
meza. Niewatpliwym zatem jest, iz oskarzony w czasie zdarzenia wdarl sie do mieszkania w ktérym przebywala T. P.
i J. P. uzywajac przy tym sily fizycznej w momencie gdy J. P. otwieral zamek znajdujac sie przy drzwiach. Wejscie
oskarzonego do wyzej wskazanego mieszkania nastgpilo zatem wbrew woli wymienionego pokrzywdzonego i bez jego
zaproszenia. Swoim zachowaniem w czasie zdarzenia bezsprzecznie wyczerpal on znamiona przestepstwa z art. 193 kk.

Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych
uznajac, iz oskarzony dopuscit sie popeklienia przypisanego mu przestepstwa. Mozna poddaé¢ w watpliwo$c¢ czy sad
I instancji prawidlowo przyjal, iZ mamy do czynienia z jednym czynem kwalifikowanym kumulatywnie wobec faktu
pokrzywdzenia naruszeniem miru domowego rowniez T. P., jednak brak apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego nie daje
mozliwo$ci rozwazania zmiany wyroku w tym zakresie bowiem bylaby to zmiana na niekorzy$¢ oskarzonego.

Analizujac w $wietle dyrektyw okres§lonych w art. 53 kk wymiar i rodzaj orzeczonej przez sad rejonowy wobec
oskarzonego kary nie mozna uznac jej za razaco niewspdimiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. a tylko
taka ocena pozwalalaby na zlagodzenie orzeczonej kary. Zauwazy¢ nalezy, iz sad rejonowy wymierzy} oskarzonemu
kare pozbawienia wolno$ci w granicach zblizonych do dolnych granicach zagrozenia ustawowego przewidzianego
za popelnienie przestepstwa z art. 280 § 1 kk zagrozonego kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze od 2 do 12
lat pozbawienia wolnoéci. Jak zasadnie wskazuje sie w praktyce orzeczniczej razaca niewspolmiernos$é kary, o
ktoérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci,
ktore powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna roéznica
pomiedzy karag wymierzong przez sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Na gruncie cytowanego przepisu nie chodzi bowiem o kazda
ewentualna ro6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzona nazwac¢ mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa - "razaco" niewspodlmierna, to jest
niewspoOlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 12
lipca 2000 roku II Aka 116/00). W przedmiotowej sprawie majac na wzgledzie caloksztalt ujawnionych okolicznosci
majacych wplyw na wymiar kary wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, iz taka sytuacja
nie zaistniala.

Wymierzona kara pozbawienia wolno$ci nie moze zosta¢ uznana za surowa zwlaszcza gdy uwzgledni sie fakt, iz
oskarzony byljuz uprzednio karany za przestepstwa przeciwko mieniu, i nie skorzystat z szansy, jaka bylo zastosowanie
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary, oskarzony przypisanego mu przestepstwa dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonego w art. 64 § 1 kk a ponadto w okresie proby orzeczonej w zwiazku
ze skazaniem za popelnienie innego przestepstwa.



Z przytoczonych wzgledow apelacja oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 624 §

1 kpk zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztéw zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panistwa.



