Sygnatura akt IV Ka 901/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SO Waldemar Majka

SO Ewa Rusin
Protokolant : Przemystaw Bak

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2013 roku

sprawy o wyrok laczny skazanego M. B.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 28 wrze$nia 2012 roku, sygnatura akt I1 K 933/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Instancji do ponownego rozpoznania.
Sygnatura akt IV Ka 901/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem lacznym z dnia 28 wrzes$nia 2012r., o sygn. akt I K 933/12, Sad Rejonowy w Walbrzychu, w sprawie M.
B.skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Walbrzychu:

1. z dnia 15 stycznia 2009r. o sygn. akt X K 1618/08 za czyn z art. 17881 k.k. popelniony w dniu 7 maja 2008r. na
kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3, ktérej wykonanie
zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 16 stycznia 2012r.;

2. z dnia 10 marca 2011r. o sygn. akt II K 1025/10 za czyny z art. 244 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. popelnione w dniach
16 i 22 stycznia 2009r. na kare 8 (o$§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 8781 k.w. popeliony w
dniu 16 stycznia 2009r. na kare 10 (dziesieciu) dni aresztu.

3. z dnia 21 lipca 2011r. o sygn. akt IT K 279/11 za czyn z art. 64 ust. 11 3 Ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie od lutego 2010r. do 9 lutego 2011r. na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby lat 2 (dwoch) oraz kare
20 (dwudziestu) stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych



polaczyl wyroki z dnia 10.03.2011r. i 21.07.2011r. i na podstawie art. 91§82 k.k. i art. 86§1 k.k. wymierzy} skazanemu
kare laczna roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 8981 k.k. oraz art. 6981 k.k. i art.
7081 pkt 1 k.k. wykonanie tej kary warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 lat.

Nastepnie na podstawie art. 63 §1 k.k. i art. 577 k.p.k. zaliczyl skazanemu na poczet ewentualnego zarzadzenia do
wykonania orzeczonej wobec niego kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w postaci zatrzymania od
dnia 22 do 23 stycznia 2009r. w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. akt IT K 1025/10.

Za$ na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w sprawie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazanie
w sprawie X K 1681/08.

Z wyrokiem tym nie zgodzit sie Prokurator Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu, ktéry zaskarzyl orzeczenie
na niekorzy$¢ skazanego w czedci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k.
blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ wyroku, polegajacy na nieprawidlowej ocenie przez
Sad okoliczno$ci sprawy oraz wlaSciwosci i warunkéw osobistych skazanego przemawiajacych za warunkowym
zawieszeniem wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci, w tym w szczegblno$ci nieuwzglednienia faktu, Ze M.
B., bedgc wezeéniej skazanym za czyn z art. 178a81k.k.

i majac orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, w okresie obowigzywania tegozakazu, ztamal go,
dopuszczajac sie kolejnych czynéw — z art. 244k k., a nastepnie czynu z art. 62 ust. 11 3 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, co skutkowa¢ winno uznaniem, Ze w stosunku do skazanego nie zachodzi pozytywna prognoza
kryminologiczna i Ze nie bedzie on przestrzegac porzadku prawnego.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku lacznego poprzez wymierzenie skazanemu
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze roku i 3 (trzech) miesiecy.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacji — i to mimo uzupelienia przez sad odwolawczy postepowania dowodowego poprzez przeprowadzenie
dowodu z opinii dot. skazanego z Zakladu Karnego nr (...) we W., gdzie odbywal kare w sprawie XK 1681/08,
jak tez z aktualnych danych o jego karalnoSci — nie mozna merytorycznie rozpoznac. Abstrahujac jednakze od
powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze sam wniosek zawarty w apelacji, nawet w razie podzielenia pogladu i braku podstaw
do przyjecia pozytywnej prognozy odno$nie postawy, wlasciwosci osobistych skazanego i tym samym braku podstaw
do zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary, uwzgledniony by¢ nie moze. A to z uwagi
na to, ze czyny objete wyrokami, ktore podlegaly laczeniu popelnione zostaly m.in. przed czerwcem 2010r. natomiast
przepis art. 8981 a k.k. obowiazuje po tej dacie.

Karalaczna jest bowiem instytucja prawa karnego materialnego i w zwiazku z tym nalezy rozpatrywac ja w plaszczyznie
art. 4 § 1 k.k. Mozliwo$¢ wymierzenia kary lacznej w wyroku lacznym na podstawie art. 89 § 1a k.k., zgodnie z reguly
prawa temporalnego zawarta w art. 4 § 1 kk., dotyczy skazan za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania popelnione po dniu 7 czerwca 2010 r. (wyrok SN z dnia
06.12.2012r. sygn. akt V KK 364/12, LEX nr 1231661).

Zgodzi¢ sie przy tym nalezy z teza, ze ,stosujac art. 4 § 1 k.k. w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego, sad
powinien rozwazy¢ ,wzgledno$¢" ustaw przy poréwnaniu stanu normatywnego z daty orzekania w przedmiocie
wydania wyroku lgcznego oraz stanu normatywnego z czasu popelienia kazdego z przestepstw wchodzacych w
sklad zbiegu. Prowadzi to do wniosku, iz jesli cho¢ jedno z przestepstw wchodzacych w sklad realnego zbiegu, za
ktore orzeczono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania i bez warunkowego zawieszenia
wykonania, zostalo popelnione przed wejSciem w zycie ustawy zmieniajacej, nalezy stosowaé, jako wzgledniejszy,
Kodeks karny w brzmieniu sprzed dnia 8 czerwca 2010 r.” (wyrok SN z dnia 17.01.2013r., sygn. akt IT KK 84/12, LEX
nr 1252705).



Zatem samo stwierdzenie, iz spelnione zostaly warunki formalne okreslone w art. 85 k.k. dla orzeczenia kary lacznej,
wlaénie z uwagi na date popelnienia czynéw wchodzacych w sklad ciggu przestepstw z art. 244 k.k. objetych wyrokiem
z dnia 10.30.2011r. (II K1025/10) nie przesadza o mozliwo$ci wydania wyroku lacznego, a to z powodu tego, iz taczony
by byl z kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczona w sprawie II K 279/11.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze sad orzekajacy procedowal mimo braku jakichkolwiek danych dotyczacych
zachowania skazanego pozbawionego wolnoéci (zatem nie mial zadnych informacji na temat ew. stopnia
demoralizacji, prognoz kryminologicznych i efektow dotychczas stosowanego procesu resocjalizacji, nawet nie
dysponowal aktualnymi danymi o karalno$ci skazanego).

Sad odwolawczy przedsiewzial czynnosci, by braki te uzupemié. Z opinii dot. skazanego wydanej w dniu
20.12.2012r. wydanej przez Dyrektora ZK nr (...) we W., w ktéorym skazany przebywa od 19.03.2012r. wynika, ze
M. B.jest uczestnikiem podkultury przestepczej, przystosowal sie do warunkéw izolacji wieziennej, za$§ prognoza
kryminologiczno — spoleczne jest negatywna, z powodu niezakonczonego procesu resocjalizacji, natomiast pozytywnie
okreslona zostala prognoza penitencjarna co do odbywania dalszej kary w systemie zakladu typu poélotwartego (k. 94

- 95).

Natomiast z informacji dot. uprzedniej karalnoSci skazanego wynika, ze byl 7 — krotnie karany za przestepstwa
przeciwko mieniu, z Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz za prowadzenie pojazdu mechanicznego pod
wplywem alkoholu (k. 91- 92).

Jednakze na rozprawie odwolawczej strony przedstawily dodatkowe dowody z dokumentow, ktore takze rzutuja na
ocene sytuacji skazanego pod katem przestanek z art. 69 k.k.

I tak obronca przedtozyl kopie postanowienia SO w we Wroclawiu z dnia 28.02.2012r. (sygn. akt V Kow-el 738/12),
z ktorego wynika, ze zezwolono skazanemu na odbycie reszty kary pozbawienia wolnosci w sprawie XK 1681/08
poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego, a jako argument przemawiajacy za taka decyzja wskazano
w uzasadnieniu z opinii Dyrektora jednostki penitencjarnej, w ktorej M. B.przebywal, jego zachowanie nie budzilo
zastrzezen (k. 119).

Natomiast prokurator przedlozyl kopie aktu oskarzenia w sprawie 1 Ds. 1788/12/Sp(c ) Prokuratury Rejonowej w
Walbrzychu, z ktérego wynika, iz zarzucono M. B. popelnienie w dniu 16.03.2012r. czynu z art. 27981 k.k. (k. 114- 116).

W zwiazku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze zachowanie skazanego i jego wlasciwoSci osobiste sa na tyle
niejednoznaczne (a opinie z zakladu karnego wrecz sprzeczne), ze konieczne jest ponowne wnikliwe przeanalizowanie
sytuacji skazanego wlasnie pod katem ziszczenia sie przeslanek, ktore uzasadnialyby zastosowanie dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej obejmujacej m.in. skazanie na kare bezwzgledna za ciag
przestepstw z art. 244 k.k.

Z tego tez powodu zaskarzony wyrok nie mogl sie osta¢, a Sad Rejonowy w Walbrzychu zobligowany bedzie do
ponownego dokonania ustalen w powyzszym zakresie.

Na marginesie sad odwolawczy zwraca uwage i na to, ze wyrok z dnia 10.03.2011r. (sygn. akt IIK 1025/10) obejmuje
takze skazanie za wykroczenie z art. 8781 kw, ktére nie moze by¢ w zadnym razie objete wyrokiem lacznym, natomiast
zaskarzony wyrok laczny obejmuje takze i to skazanie. Brak jest bowiem wylaczenie do odrebnego wykonania
pozostalych rozstrzygnieé¢ zawartych w lacznych wyrokach, natomiast ,,polaczone” zostaly kary ,,opisane w pkt 211 3
czesci wstepnej wyroku”.

Z tych tez wzgledow, orzeczono, jak na wstepie.



