Sygn. akt IT Cz 859/14
POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2014 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie : SO Jerzy Dydo

SO Marek Jankowski

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2014 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) Spo6iki z 0.0. w S.

przy udziale dtuznikéw G. C.i A. C.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Ktodzku

z dnia 13 czerwca 2014 r. sygn. akt I Co 406/14

postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sgdowi Rejonowemu w Klodzku do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem oddalono wniosek wierzyciela o nadanie na jego rzecz — jako nastepcy prawnego
pierwotnego wierzyceila - klauzuli wykonalnoéci aktowi notarialnemu , kierujac sie nastepujacymi wzgledami:

-tylko oryginal tytulu egzekucyjnego moze by¢ opatrzony klauzula wykonalnoéci, ktérego wierzyciel nie przedlozyt;

-nie jest mozliwe wstapienie nabywcy wierzytelnoSci do toczacego sie juz postepowania egzekucyjnego, dlatego tez
taki nabywca musi zainicjowac

" nowe " postepowanie egzekucyjne przez zlozenie wniosku i dolgczenie tytulu wykonawczego, a pierwotny wierzyciel
powinien zlozy¢ wniosek o umorzenie egzekucji, wydajac oryginat tytulu nabywcy;

-w innym wypadku doszloby do sytuacji, ze komornik w jednych aktach egzekucyjnych mialby dwa tytuly wykonawcze,
odnoénie tego samego roszczenia, na rzecz dwoch réznych wierzycieli;

-dla uwzglednienia wniosku nie jest bowiem wystarczajace wskazanie sadowi miejsca , gdzie znajduje sie oryginal
tytulu wykonawczego, skoro sad nie ma mozliwoéci trwalego polaczenia ewentualnego postanowienia o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci z tytulem egzekucyjnym.



W zazaleniu wierzyciel zarzucit :

1.naruszenie przepisu art. 788 § 1 kpc przez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, co doprowadzilo do
oddalenia wniosku, gdy wierzyciel wykazal wszystkie przestanki okreslone wskazanym wyzej przepisem; 2. naruszenie
przepisu art. 386 § 6 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc przez nieuwzglednienie oceny prawnej sadu drugiej
instancji wyrazonej w postanowieniu z dnia 27 maja 2014 r. w sprawie II Cz 425/14. Wskazujac na powyzsze wniost
o zmiane zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie wniosku.

Sad Okregowy zwazyl :

Zazalenie jest uzasadnione i podlega uwzglednieniu, a podniesione w nim zarzuty znajduja potwierdzenie w
okolicznoS$ciach sprawy.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze sad pierwszej instancji dopuscil sie naruszenia przepisu art. 386 § 6 kpc w
zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc, zgodnie z ktérym ocena prawna i wskazania co do dalszego postepowania
wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia sadu drugiej instancji wigza zaréwno sad, ktéremu sprawa zostala przekazana,
jak i sad drugiej instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Sad Okregowy wyrazil bowiem poglad, ze do
rozpoznania wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela, nie jest konieczne
dolaczenie oryginalu tytulu egzekucyjnego, ktéremu ma by¢ nadana klauzula wykonalnoSci. Jezeli bowiem wskazano
sygnature akt komorniczych z oryginalem tytulu, to sad powinien zwrdcic sie do komornika o nadeslanie tych akt,
a po zbadaniu oraz uznaniu spelnienia przestanek z art. 788 § 1 kpc, powinien wyda¢ formalne postanowienie o
nadaniu klauzuli wykonalno$ci, co prowadzi do powstania nowego tytulu wykonawczego stanowigcego podstawe
egzekucji na rzecz nowego wierzyciela, wobec czego nie zostaje naruszona zasada, ze wierzyciel moze dysponowac
tylko jednym egzemplarzem tytulu wykonawczego. W konsekwencji nie ma przeszkéd do kontynuowania egzekucji
na rzecz nabywcy w oparciu o pierwotny tytul , natomiast podstawa do wstapienia nabywcy w miejsce pierwotnego
wierzyciela jest jedynie formalne postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz nabywcy.

Nie ma znaczenia kwestia istnienia potencjalnej mozliwoéci prowadzenia egzekucji na podstawie dwoch tytuldéw
wykonawczych wydanych na rzecz dwoch réznych wierzycieli, skoro dluznikowi przystuguje zar6wno zazalenie na
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, jak i prawo wniesienia powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Jezeli zatem w rozpoznawanej sprawie istnieje tytul egzekucyjny, to ustaleniu podlegalo jedynie spelnienie przestanek
z art. 788 § 1 kpc, to jest czy uprawnienie po powstaniu tego tytulu przeszlo na wnioskodawce oraz czy przejscie to
zostato wykazane odpowiednim dokumentem, skoro przepis ten nie wymaga zadania od nowego wierzyciela zlozenia
pierwotnego tytulu wykonawczego.

Z tych przyczyn zaskarzone postanowienie podlegalo uchyleniu ,a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania,
poniewaz nie zostala rozpoznana istota sprawy, w toku ktorego sad pierwszej instancji dokona stosownych czynnoéci,
po czym orzeknie o zgloszonym wniosku / art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpeiart. 13 § 2 kpe /.



