Sygn. akt IT Ca 447/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2018r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Nowicka

Sedziowie: SSO Agnieszka Terpitowska

SSO Maciej Ejsmont

Protokolant: Agnieszka Ingram — Ciesielska

po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2018r. w Swidnicy na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) w S.

przeciwko I. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sqdu Rejonowego w Klodzku z dnia 7 marca 2018r., sygn.
aktIC 1225/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powédztwo i zasqdza od strony powodowej
na rzecz pozwanej 3.617 zl kosztéow procesu;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanej 1.800 zl kosztéow postepowania apelacyjnego.

(...)

Sygn. akt 447/18

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) z siedziba w S. wniosla o zasadzenie od pozwanej I. D. kwoty 14.526 zl z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia nastepnego po wniesieniu pozwu i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow oplaty sadowej
w kwocie 727 zl, kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl i kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, iz w dniu 5 grudnia 2006r. pozwana
zawarla z pierwotnym wierzycielem (...)w G. umowe o produkt kartowy nr (...). Jej przedmiotem byta karta kredytowa
z limitem odnawialnym do kwoty 4.500 zl. W trakcie umowy limit na karcie byt sukcesywnie zwiekszany az do
kwoty 10.000 zl. Po wykorzystaniu dostepnych Srodkéw pozwana zaprzestala wywiazywania sie z obowiazku splaty
zobowiazania. Kredytodawca wypowiedzial umowe w dniu 13 maja 2011r. Nastepnie zostal wystawiony bankowy
tytul egzekucyjny, ktéremu postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku nadano klauzule wykonalnosci (sygn. akt
(...)).Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. W dniu 25 marca 2013r. wierzytelno$¢ zostala przelana na strone
powodowa. Zobowigzanie pozwanej na dzien skladania pozwu wynosi 14.525,29 zl na co sklada sie kwota 9.453,65
z} — kapital, 3.947,35 zt suma odsetek umownych naliczonych od dnia zaprzestania dokonywania platnoéci do dnia



przelewu oraz odsetki ustawowe za opdznienie za okres od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia poprzedzajacego wniesienie
niniejszego pozwu.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 10 kwietnia 2017r. w postepowaniu upominawczym przez Referendarza Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Klodzku zostalo uwzglednione zadanie pozwu.

Pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty wnoszg o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od strony
powodowej na rzecz powddki kosztéw procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w wysokosci 3.617 z1. W
uzasadnieniu sprzeciwu pozwana podnioslta zarzut przedawnienia roszczenia i jego nieudowodnienie oraz zarzut
niewaznoS$ci umowy sprzedazy wierzytelno$ci. W ocenie pozwanej powodztwo bylo nie zostalo udowodnione — do
pozwu zostalo dolaczone ksero umowy sprzedazy nieoznaczonej wierzytelnoéci, z ktérego nie wynika by umowa
dotyczyla wierzytelnosci przystugujacej zbywcy wobec pozwanej. Umowa cesji nie zawiera istotnych skladnikow
umowy sprzedazy a mianowicie ceny sprzedazy i jej przedmiotu. Skutkiem niewazno$ci umowy przelewu pozostaje
brak legitymacji czynnej strony powodowej. Termin przedawnienia dochodzonych przez strone powodowa roszczen
wynikajacych z umowy kredytu wynosi 3 lata. Termin przedawnienia roszczen w stosunku do pozwanej uplynatl
najdalej w dniu 25 marca 2016r. Tym samym ulegly przedawnieniu odsetki od $wiadczenia gldéwnego.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 marca 2018r. Sad Rejonowy w Klodzku

I. zasadzil od pozwanej I. D. na rzecz strony powodowej (...) z siedziba w S. 14.525,29 zl (czternaScie tysiecy piecset
dwadzieScia pie¢ 29/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 6.IV.2017r;

II. zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej 4.344 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana I. D. oraz (...)5.XII.2006r. zawarly umowe numer (...), moca ktérej pozwana otrzymala karte kredytowa z
limitem odnawialnym banku do kwoty nie wiekszej jak 10.000 zl. Po wykorzystaniu dostepnych $§rodkéw pozwana
zaprzestala wywigzywala sie z obowigzku splaty zaciagnietego zobowigzania. Bank (...) do Sadu w Klodzku, ktory
w sprawie (...) nadal klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Prowadzona przez Komornika
egzekucja okazala sie nieskuteczna i postepowanie umorzono.

Wierzyciel pierwotny 25.111.2013r. dokonal przelewu przystugujacej mu w stosunku do pozwanej przelewu
wierzytelno$ci na rzecz powoda zawiadamiajac pozwana.

Strony zawarly ugode 22.1.2016r. obejmujac nig cale zobowigzanie pozwanej wzgledem wierzyciela pierwotnego i
wtornego. Moca powyzszej ugody pozwana w 36 ratach miata lacznie splacié¢ 16.901,67 zI a rata miesieczna miala
wynosi¢ 520 zl za wyjatkiem raty ostatniej, ktéra wynosita 170,95 zk.

Pozwana przystapila do realizacji zawartej ugody i zaplacila cze$¢ rat miesiecznych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal, iz powo6dztwo pozostaje zasadne i podlegalo
uwzglednieniu w calo$ci.

Za bezsporne okoliczno$ci Sad pierwszej instancji uznat fakt, iz pozwana korzystala z limitu kredytowego wierzyciela
pierwotnego (...) Bank S.A. od konica roku 2006, dopuscila sie zwloki z regulacja naleznosci wobec banku i z tego
tytulu zostal wystawiony przeciwko niej tytul egzekucyjny opatrzony klauzula Sadu Rejonowego w Ktodzku, ktorego
egzekucje prowadzil Komornik majacy kancelarie w okregu Sadu w Klodzku. Egzekucja okazala sie bezskuteczna a
postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. Po umorzeniu postepowania egzekucyjnego, wierzyciel pierwotny zbyl
wierzytelno$¢ na rzecz powoda, ktory doprowadzit do zawarcia ugody z pozwana w 2016 roku. Ugoda ta zostala przez
pozwang podpisana i byla realizowana.



Powyzszy stan faktyczny w ocenie Sadu pierwszej instancji czynil niezasadnymi podniesione przez pozwang zarzuty.
Dhluzniczka o cesji wierzytelno$ci wiedziala zawieraja ugode z nabywca wierzytelnoSci i okoliczno$¢ powyzsza
przesadzala réwniez o legitymacji czynnej nabywcy wierzytelno$ci w postepowaniu.

Sad pierwszej instancji przyjal, iz zobowigzanie pierwotne powstalo w 2006 roku, a umowa cesji byta w roku 2013, a
co za tym idzie 3 letni termin przedawnienia z art. 118 k.c. uplynal 25.111.2016r. a pozew w niniejszej sprawie wplynat
5.IV.2017r. Jednakze pozwana podpisala ugode ze strong powodowa 22.1.2016r. W wyniku zawarcia i realizacji ugody
powstal nowy stan prawny oderwany od zobowigzania pierwotnego i dat z tym zobowigzaniem zwigzanych. Pozwana
uznala roszczenie strony powodowej potwierdzajac istnienie swojego zobowigzania.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.c.
Apelacje od wyroku zlozyla pozwana zaskarzajac wyrok w calo$ci, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$c orzeczenia, a to art. 207 § 5-7 k.p.c. i art. 217 § 2 w zw.
zart. 132 § 1 k.p.c. i art. 142 § 1ii 2 zd.1 k.p.c. poprzez niezwrdcenie stronie powodowej pisma z dnia 22 lutego 2018r.
wraz z dowodami i zalacznikami w sytuacji, gdy w/w pismo zostalo zlozone bez zarzadzenia Sadu zobowiazujacego
strone powodowa do zlozenia tego pisma oraz nie zostalo ono doreczone profesjonalnemu pelnomocnikowi pozwanej,
a takze poprzez nie uznanie przez Sad, ze zalaczone do przedmiotowego pisma dowody sa sp6Znione, a tym samym
ustalenie stanu faktycznego sprawy na podstawie dowodow, ktére nie powinny zostac¢ przeprowadzone w niniejszej
sprawie;

2. naruszenie przepisdw postepowania, majace wplyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne
ustalenie przez Sad, ze uplyw terminu przedawnienia dochodzonego przez strone powodowa roszczenia uplynal w
dniu 25 marca 2016r. podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze przedawnienie tego
roszczenia nastapilo wezesniej;

3. naruszenie prawa materialnego a to art. 506 § 1i 2 k.c. poprzez jego zastosowanie i przyjecie przez Sad, ze pomiedzy
stronami doszlo do odnowienia zobowigzania, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, ze w chwili
zawarcia ugody pomiedzy stronami, dochodzone przez strone powodowa roszczenie bylo przedawnione i nie mogto
uzyska¢ ochrony prawnej;

4. naruszenie prawa materialnego, a to art. 117 § 2 k.c. wzw. zart. 118 k.c. i art. 123 § 1 pkt 11 2 k.c. poprzez ich bledna
wykladnie i przyjecie przez Sad, ze pozwana uznala roszczenie i zrzekt sie zarzutu przedawnienia.

Majac powyzsze na uwadze pozwana wniosla o:
1. oddalenie powddztwa;

2. zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej zwrotu poniesionych kosztéw postepowania za obie instancje,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na rzecz strony
powodowej kosztéw postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja pozostawala uzasadniona.

Sad pierwszej instancji dokonal ustalen faktycznych jedynie, co do w zasadzie bezspornych okoliczno$ci. Pominat
w ustaleniach faktycznych i rozwazaniach istotne dla istoty sporu okolicznoéci. Bledne pozostaje zalozenie, co do
wymagalno$ci roszczenia i biegu jego przedawnienia.



Zarzuty apelacji naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. opieraly sie na kwestionowaniu dopuszczenia przez Sad pierwszej
instancji dowodow zalgczonych do pisma strony powodowej datowanego na 22 lutego 2018r. Dowody zawnioskowane
powyzszym pismem zostaly przeprowadzone na rozprawie w dniu 7 marca 2018r. O terminie rozprawy prawidlowo
zostal zawiadomiony pelnomocnik pozwanej, ktéry na ten termin sie nie stawil. Nie zostalo zatem zgloszone
zastrzezenie przewidziane trescig przepisu art. 162 k.p.c. Oznacza to ze pozwana utracila prawo do oparcia zarzutow
apelacji na naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dopuszczenie spoéznionych w jej ocenie dowodow. Dowdd z
dokumentéw, w tym ugody z dnia 22 stycznia 2016 nie zostal skutecznie zakwestionowany przed Sadem pierwszej
instancji.

Z twierdzen pozwu wynika, iz umowa kredytu zostala wypowiedziana przez pierwotnego wierzyciela — bank w dniu
13 maja 2011r. i termin wypowiedzenia uplyngl w dniu 13 czerwca 2011r. Okoliczno$§¢ te mozna opieraé¢ jedynie
na niekwestionowanych twierdzeniach strony powodowej - nie byla ona wykazywana w toku procesu. W braku
szczegbdltowych danych dotyczacych stanu zaleglo$ci i terminu wymagalnos$ci wynikajacego z terminu splaty samego
kredytu, w dniu 13 czerwca 2011r. najp6zniej roszczenie o zwrot kapitalu i odsetek stalo sie wymagalne i zaczal biec
termin przedawnienia roszczenia. Roszczenie to nalezy uznaé za roszczenie zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej i trzy letni termin przedawnienia uplynal w dniu 13 czerwca 2014r. (art. 118 k.c.).

W toku procesu nie byly réwniez wykazywane czynno$ci pierwotnego wierzyciela celem wyegzekwowania naleznosci.
Z twierdzen pozwu wynika, iz wystawiony zostal bankowy tytul egzekucyjny i tytul ten stanowil podstawe prowadzone;j
egzekucji. Nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem nie moze powolywac sie wobec dtuznika na przerwe biegu
przedawnienia, spowodowana wszczeciem przez bank postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu
wykonawczego (por. uchwata SN z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16, LEX). Okolicznosci zatem powyzsze nie
byly wykazywane w toku procesu zasadnie — nie mialy bowiem wplywu na bieg terminu przedawnienia.

Wierzytelno$¢ zostala przelana na strone powodowa umowa z dnia 25 marca 2013r. — przed uplywem terminu
przedawnienia. Pozew w sprawie zostal zlozony w dniu 4 kwietnia 2017r. czyli juz po uplywie terminu. Strona
powodowa podnosila, iz pozwana dokonala drobnych wplat w okresie od 22 lutego 2016r. do 1 sierpnia 2016r. na
podstawie zawartej ugody i tym samym zrzekla sie zarzutu przedawnienia.

Strony zawarly w dniu 22 stycznia 2016r. ugode, ktorej przedmiotem pozostawala splata wierzytelnoSci wynikajacej z
umowy nr (...) z dnia(...). Zgodnie z zapisami ugody strony zlozyly zgodne os§wiadczenia, iz ,stan faktyczny dotyczacy
stosunku prawnego objetego ugoda jest im dokladnie znany i nie budzi watpliwo$ci”. OkreSlone zostaly wysoko$¢
nalezno$ci do splaty i terminy splaty. Do rozstrzygniecia pozostawalo zatem zagadnienie czy zawarcie ugody z
wierzycielem w momencie gdy wierzytelno$c byla przedawniona mozna uznaé za jednoczesne zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia.

Nalezy zaznaczy¢, iz zawarcie ugody z pewnoScia nie stanowilo odnowienia w rozumieniu art. 506 k.c. Strony
musialyby zmierza¢ do umorzenia dotychczasowego zobowiazania poprzez spehienie innego $wiadczenia, z innej
podstawy prawnej. W sytuacji, w ktorej dotychczasowe zobowiazanie nie istnieje z powodu wygasniecia nie moze
doj$¢ do jego umorzenia i tym samym do powstania nowego zobowigzania, ktére miatoby zastapi¢ dotychczasowe.
Biorgc pod uwage tre$¢ ugody strony zmierzaly jedynie do zmiany warunkéw splaty dlugu, terminéw i kwot platnosci
poszczegblnych rat. Brak jest zatem podstaw do przyjecia, iz doszlo do odnowienia i nowe zobowigzanie przedawnia
sie w oderwaniu od terminéw przedawnienia zobowigzania, ktore zastapilo (por. wyrok SN z dnia 30 stycznia 2007
r. IV CSK 356/06, LEX).

W doktrynie i orzecznictwie mozna dostrzec rozbiezne poglady, co do traktowania zachowan dluznika, ktore
nalezatoby traktowa¢ jako zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia. Nalezy co do zasady przyjac, iz wola zaspokojenia
zobowigzania naturalnego nie moze by¢ utozsamiana ze zrzeczeniem sie zarzutu przedawnienia. Zaspokojenie
zobowiazania, traktowane jako uznanie niewla$ciwe pozostaje przejawem wiedzy natomiast zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia o$wiadczeniem woli. W konsekwencji czynno$ci zmierzajace do zaspokojenia wierzyciela nie musza
by¢ przejawem jego woli, co do zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia. Sad Okregowy w sprawie podziela poglad



Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 marca 2018r. (sygn. akt VII AGa 846/18, LEX), iz zrzeczenie sie
zarzutu przedawnienia musi by¢ wyrazne i powinno jednoznacznie wskazywaé na wyrazny zamiar rezygnacji dluznika
z mozliwo$ci podniesienia wobec wierzyciela tego zarzutu. Konieczna jest wiec po stronie dluznika swiadomo$é
przedawnienia roszczenia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dopuszcza sie konstrukcje, ze uznanie przedawnionego
roszczenia moze zawiera¢ w sobie znamiona zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia, ale podkreSla sie, ze jest to
uzasadnione wtedy, jezeli z treSci o§wiadczenia lub okolicznoéci, w ktérych zostalo ono zlozone wynika niewatpliwie,
ze taka byla wola dluznika (por. wyrok SN z dnia 21 lipca 2004 r. V CK 620/03, LEX). Tre$¢ zawartej ugody
nie pozwala na jednoznaczne przyjecie, iz wola pozwanej pozostawalo zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia. W
ugodzie zostalo zlozone jedynie o$wiadczenie odnoszace sie do stanu faktycznego dotyczacego stosunku prawnego
wynikajacego z zawartej w 2006r. umowy. Pozwana natomiast nieodplatnie zobowiazywala sie do splaty zobowiazania
w calo$ci naturalnego. Trudno przyjaé, iz wyrazem jej woli, w tych okoliczno$ciach, pozostawalo $wiadome zrzeczenie
sie zarzutu przedawnienia. Wola pozwanej w tym zakresie, nie zostala, w ocenie Saqdu Okregowego, wyrazona w
sposob dostateczny w ugodzie. Nalezy zaznaczyé¢, iz w cytowanym wyzej orzeczeniu jak i kolejnych Sadu Najwyzszego
rozréznia sie sytuacje, w ktorych uznanie zobowiazania naturalnego, nie jest nieodplatne w calo$ci poniewaz np.
zmierza do uzyskania np. rozlozenia na raty czeSci nieprzedawnionego roszczenia lub odstapienia od egzekucji
prowadzonej ze skladnikoéw majatku i w tym sensie uzyskana korzy$ci uzasadnia zatozenie, iz doszlo do skutecznego
zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia. (por. wyrok SA w3 Lublinie z dnia 4 grudnia 2014r. I ACa 248/14, LEX).

W ocenie Sadu Okregowego zasadny pozostawal zarzut przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia i
uprawnienie do jego podniesienia w tym procesie nie wylaczyla ugoda zawarta pomiedzy stronami.

Majac powyzsze na uwadze apelacja podlegala uwzglednieniu i zaskarzony wyrok zmianie na podstawie art. 386 § 1
k.p.c.

O kosztach procesu przed Sadem pierwszej instancji orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. obciazajac obowigzkiem
ich poniesienia strone przegrywajaca ostatecznie to postepowanie — strone powodowa. Zasadzona zostala od strony
powodowej na rzecz pozwanej kwota 3.617 zl, w tym kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i kwota
3.600 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego (na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych Dz.U. 2018.265)

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. obciazajac
obowiazkiem ich poniesienia strone przegrywajaca to postepowanie — strone powodowa. Zasadzona zostata od strony
powodowej na rzecz pozwanej kwota 1.800 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego (na podstawie § 2 pkt 5 w zw.
z § 10 ust 1 pkt 1 cyt. wyzej Rozporzadzenia).
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