Sygn. akt II Ca 571/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 wrzeénia 2014 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus
Sedziowie: SO Barbara Nowicka
SO Jerzy Dydo
Protokolant: Bogustawa Mierzwa
po rozpoznaniu w dniu 30 wrzeénia 2014 r. w Swidnicy
na rozprawie
sprawy
zwniosku A. S. 1 T. S.
przy udziale (...)w G.
o uchylenie sie od skutkoéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po A. K.
na skutek apelacji uczestniczki postepowania
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie
z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt I Ns 970/13
postanawia:
I. oddalié apelacje;

II. zasqdzi¢ od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcow 60 zl tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn.akt II Ca 571/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13.05.2014r Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny, w sprawie z wniosku A. S. i T.
S. przy udziale(...) w G. o odrzucenie spadku po A. K. zatwierdzili uchylenie sie od skutkéw prawnych niezachowania
terminu do zlozenia przez przedstawicielke ustawowa S. S. w imieniu maloletnich wnioskodawcéw oswiadczen o
odrzuceniu spadku po A. K., zmarlej 25 czerwca 2009r w D., ostatnio stale zamieszkalej w W..

Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny:

W dniu 3 stycznia 2008 roku W. K. zawarl ze (...) z siedziba w G. umowe pozyczki refinansowej nr (...). Na podstawie
powyzszej umowy wyzej wymieniony otrzymal pozyczke w kwocie 28 000 zl na okres od 3 stycznia 2008 roku do 3



stycznia 2014 roku. Powyzsza pozyczka zostala udzielona z przeznaczeniem na splate zobowigzan pozyczkobiorcy w
G. M. Bankiw (...) BANK S.A. Poreczycielem powyzszej pozyczki byla A. K., ktéra w dniu zawarcia umowy pozyczki
zlozyta os§wiadczenie, ze zobowigzuje sie do zaplaty kwoty kredytu lub jej czeéci powiekszonej o nalezne odsetki, oplaty,
prowizje i inne koszty przystugujace (...) w zwiazku z wykonaniem umowy na wypadek gdyby pozyczkobiorca nie
wykonal swojego zobowigzania.

Z uwagi na to, ze W. K. nie splacal pozyczki w dniu 7 wrzesnia 2009 roku nastgpilo wypowiedzenie umowy wyzej
wymienionemu. W dniu 25 czerwca 2009 roku poreczycielka pozyczki A. K. zmarta. Spowodowalo to umorzenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego z wniosku (...) przeciwko niej. W zwigzku z powyzszym (...) pismem z
dnia 18 marca 2011 roku wezwat do zaplaty jej spadkobierczynie S. K. (obecnie S.). Pozwem z dnia 5 sierpnia 2011 roku
(...) wystgpila przeciwko wyzej wymienionej (jako spadkobierczyni poreczycielki ) do Sadu o zaplate kwoty 33.713,30
z}. Nastepnie zlozyla ona w tut. Sadzie wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po A. K.. Postepowanie jest aktualnie
zawieszone.

W dniu 22 lutego 2012 roku przedstawicielka ustawowa wnioskodawcow zlozyla w Sadzie wniosek o uchylenie
sie od skutkow prawnych o$wiadczenia o przyjeciu spadku. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie z dnia 18 lipca 2012 roku sygn. akt I Ns 137/12 Sad zatwierdzil uchylenie sie od skutkéw prawnych
niezachowania terminu do zlozenia przez S. S. (wcze$niej K.) o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po A. K., zmarlej dnia
25 czerwca 2009 roku w D. ostatnio stale zamieszkalej w W..

W dniu 26 kwietnia 2013 roku S. S. wraz z mezem T. S. wystapili do tut. Sagdu z wnioskiem o zezwolenie na dokonanie
czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem dzieci polegajacej na odrzuceniu w ich imieniu spadku
po A. K..

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 13 czerwca 2013 roku sygn. akt III Nsm 279/13 zezwolono wyzej wymienionym na
zlozenie w imieniu maloletnich dzieci A. S. i T. S. o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po A. K..

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze wniosek znajduje oparcie w art.1019 § 11 2 ke i jest
zasadny. Sad Rejonowy przytoczyl treéc¢ i dokonal wykladni przepiséw art.1019 § 1i 2 ke, art. 84 § 1i 2 ke, art.88
§ 2 kc i uznal, ze przedstawicielka ustawowa maloletnich wnioskodawcow pozostawala w mylnym przekonaniu, ze
moze zlozy¢ oS§wiadczenie o odrzuceniu spadku w imieniu maloletnich dzieci w toku postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku, po uzyskaniu zezwolenia sadu rodzinnego oraz polegajacym na przekonaniu, Ze w czasie zawieszenia
postepowania spadkowego termin do zlozenia oS§wiadczenia ulegl przerwaniu co skutkowalo zaniechaniem zlozenia
w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Sad Rejonowy zakwalifikowal blad przedstawicielki ustawowej jako
istotny blad co do prawa. Odwolujac sie do orzeczenia SN z 29.11.2012r wydanego w sprawie II CSK 171/12 Lex
nr 1438781 dopuscil blad co do prawa, jako blad prawnie doniosly przy ocenie dopuszczalno$ci uchylenia sie od
skutkow prawnych o§wiadczenia woli, w konsekwencji uznajac, ze przedstawicielka ustawowa skutecznie uchylita sie
od niezlozenia w terminie o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku w imieniu wnioskodawcow. Sad Rejonowy uznal, ze
wnioskodawezyni zachowala przy tym termin z art.88 § 2 ke, bo o braku mozliwo$ci zlozenia o§wiadczenia dowiedziala
sie na rozprawie w dniu 30.09.2013r.

Od postanowienia Sgdu pierwszej instancji apelacje zlozyl uczestnik postepowania zaskarzajac postanowienie w
calos$ci i zarzucajac:

I. obraze przepisow prawa materialnego, a to:

1. art. 1019 §li§2i83 k.c. przez jego niewlasciwa interpretacje i bledne przyjecie, ze w sprawie tej zachodzi podstawa
do zatwierdzenia uchylenia sie przez A. S.iT. S. od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
po zmarlej A. K. w ustawowym terminie,



2. art. 84 § 11 § 2 k.c. przez jego niewlasciwa interpretacje i na skutek tego bledne uznanie, ze brak wiedzy
przedstawiciela ustawowego wnioskodawcéw co do treéci przepisow prawa nalezy do kategorii bledéw dotyczacych
treéci czynnoéci prawne;j.

Ponadto, na podstawie przepisu art 368 § 1 pkt 4 k.p.c, wnidslt o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu
w postaci protokolu rozprawy z dnia 18.07.2012r., sygn. akt I Ns 137/12 albowiem potrzeba powolania sie na ten
dowdd powstala dopiero po zapoznaniu sie z uzasadnieniem postanowienia Sadu I instancji i stuzy poparciu podstaw
apelacji. Dopiero bowiem lektura uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego spowodowala koniecznoéé powolania sie
na wskazany dowdd.

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty wniost o:
1. zmiane pkt. 1. postanowienia i oddalenie wniosku A. S.iT. S.,

2. zasadzenie od wnioskodawcow solidarnie na rzecz uczestniczki (...) sp. Z 0.0. kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za I. i II instancje wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja jest bezzasadna.

Nietrafne sa zarzuty apelacji naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego tj.art.1019 § 11 2 ke i
art.84 § 112 ke.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze 6 miesieczny termin do zlozenia oSwiadczenia o odrzuceniu spadku przez
przedstawiciela ustawowego w imieniu maloletnich rozpoczal bieg dopiero z chwila zatwierdzenia przez Sad
o$wiadczenia przedstawicielki ustawowej o uchyleniu sie przez nia od skutkéw prawnych niezachowania terminu
do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. W takim przypadku spadek dziedzicza zstepni spadkodawcy, ktéry
spadek odrzucil ( art.931 § 2 ke). Skarzacy blednie przyjmuje, ze termin do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
przez przedstawicielke ustawowa w imieniu wnioskodawcow rozpoczal bieg 18.07.2012r tj z chwila wydania przez Sad
Rejonowy w Dzierzoniowie postanowienia zatwierdzajacego uchylenie sie od skutkéw prawnych niezachowania przez
przedstawicielke ustawowa wnioskodawcow terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Postanowienie Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 18.07.2012r sygn. akt I Ns 137/12 zostalo zaskarzone apelacja
przez uczestnika tamtego postepowania (...)w G. — o czym skarzaca zdaje sie zapomniala — i uprawomocnilo sie z
chwilg oddalenia apelacji przez Sad Okregowy w Swidnicy tj z dniem 13.12.2012r. Dopiero od tej daty zaczal biec
termin do zloZenia oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku przez przedstawicielke ustawowg wnioskodawcow.

Jak wiadomo odrzucenie spadku w imieniu maloletniego jest czynnoécia przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu i
zgodnie z przepisem art.101 § 3 k.r.i.o wymaga zezwolenia sadu opiekunczego. Przewidziany w przepisie art.1015 § 2
ke 6 miesieczny termin do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku jest terminem zawitym. Jego uplyw powoduje
zatem utrate uprawnienia do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Pojawia sie zatem problem czy zar6wno
wniosek do sadu opiekunczego o zezwolenie na odrzucenie spadku w imieniu maloletniego jak i samo odrzucenie
spadku powinno by¢ zlozone w terminie 6 miesiecy, czy tez termin 6 miesieczny na odrzucenie spadku rozpoczyna
bieg dopiero z chwila wydania przez sad opiekunczy zezwolenia dla przedstawiciela ustawowego do odrzucenia
spadku w imieniu maloletniego. W tej kwestii istnieje rozbiezne orzecznictwo Sadu Najwyzszego. W orzeczeniu z
dnia 25.05.2012r I CSK 414/11 SN stwierdzil, ze dla zachowania 6 miesiecznego terminu do zlozenia os§wiadczenia o
odrzuceniu spadku nie wystarcza, aby przedstawiciele ustawowi maloletniego przed jego uplywem wystapili do sadu
opiekunczego o zezwolenie na odrzucenie spadku.

Odmienny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20.11.2013r ICSK 329/13 Lex 1438781, w ktérym
stwierdzil, ze po zlozeniu wniosku do sadu opiekunczego, termin do odrzucenia spadku ulega zawieszeniu na



czas trwania postepowania przed sadem opiekunczym. Sad Okregowy w Swidnicy, w skladzie rozpoznajacym
przedmiotowa sprawe, podziela argumentacje SN zawarta w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20.11.2013r i réwniez
uwaza, ze w przypadku wystapienia przez przedstawicieli ustawowych maloletnich do sadu opiekuniczego o zgode na
odrzucenie w ich imieniu spadku, do przewidzianego w art.1015 § 2 ke zawitego terminu powinny mieé zastosowanie,
w drodze analogi, przepisy o przedawnieniu, a w konsekwencji zlozenie wniosku o zezwolenie na odrzucenie spadku
w imieniu maloletniego powoduje zawieszenie — na czas tego postepowania — biegu terminu okre$lonego w art.10158
2 ke. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w doktrynie i judykaturze dopuszczono w drodze analogi zastosowanie przepisow
o przedawnieniu do biegu niektorych terminéw zawitych.

Skoro na czas trwania postepowania przed sadem opiekunczym o zezwolenie na odrzucenie spadku, bieg terminu
z art.1015 § 2 kc ulegl zawieszeniu, to o$wiadczenie przedstawicielki ustawowej o odrzuceniu spadku w imieniu
wnioskodawcow zostalo zlozone w terminie, poniewaz od postanowienia sadu opiekunczego w D. z dnia 13.06.2013r
do o$wiadczenia o odrzuceniu spadku zlozonego w dniu 11.10.2013r nie minelo 6 miesiecy.

Orzeczenie Sadu Rejonowego mimo czeSciowo blednego uzasadnienia odpowiada zatem prawu. Nieistotny dla
rozstrzygniecia sprawy jest problem doniosto$ci prawnej bledu co do prawa jezeli o§wiadczenie o odrzuceniu spadku
zostato zlozone w terminie przewidzianym w art.1015 § 2 k.

Tylko dla porzadku Sad Okregowy uwaza, ze na gruncie art.84 kc nie ma przeszkdd do uznania za blad prawnie
doniosty, nie tylko bledu co do faktéw, ale i btedu co do prawa — jezeli oczywiScie dotyczy on tresci czynnosci prawnej
ijest istotny.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art.385 kpe w zwigzku z art.13 § 2 kpc apelacja podlegala oddaleniu,

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzek!t na podstawie art. 520 § 3 kpc.



