Sygn. akt IC 901/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy SSO Elzbieta Jeczmien

Protokolant Agnieszka Borejko

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2014 roku w Swidnicy
sprawy z powodztwa maloletniej I. S.

przeciwko E. S. (1)

o zobowiqzanie do zlozenia oswiadczenia woli

I. Powodztwo oddala;

II. Zasadza od powddki na rzecz adwokata T. B. kwote 4.428 zl (3.600 zl + 828 podatku VAT) tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu;

ITI. Oddala wniosek pelnomocnika powd6dki o przyznanie kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI C 901/14

UZASADNIENIE

Maloletnia powédka 1. S.wniosla o zobowiazanie pozwanej do zlozenia oSwiadczen woli nastepujacej tresci:
»08wiadczam, ze nabylam ze $rodkéw mojej corki I. S., na podstawie umowy notarialnej z dnia szoéstego wrze$nia
2013 roku, zawartej w Kancelarii Notarialnej notariusz Z. P.w D.Repertorium A numer (...)lokal mieszkalny numer
(...)potozony w budynku numer (...) przy ulicy (...)w B., dla ktérej to nieruchomosci jest prowadzona przez Sad
Rejonowy w Dzierzoniowie Ksiega wieczysta nr (...). Wlasnoé¢ tego lokalu przekazuje nieodplatnie na rzecz mojej
maloletniej corki I. S.urodzonej (...), reprezentowanej przez kuratora adw. W. Z.z Kancelarii Adwokackiej w B.pl. (...)".
»O$wiadczam, ze Srodki pieniezne zgromadzone na moim rachunku bankowym w Banku Spétdzielczym w D.Oddziat w
B., numer (...)aktualnie w wysoko$ci 43.632,37 zl pochodza ze §wiadczenia ubezpieczeniowego, jako zado$c¢uczynienie
z tytulu uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznala moja maloletnia corka I. S.i w caloéci sa jej wlasno$cia. Wymienione
srodki pieniezne wedlug stanu konta na dzien zlozenia o§wiadczenia przekazuje do dyspozycji kuratora matoletniej
— adwokata W. Z.z Kancelarii Adwokackiej w B.pl. (...)jego rachunek bankowy nr (...)w Banku Spoéldzielczym w D.”,
zasadzenie na rzecz Kancelarii kuratora od Skarbu Panistwa kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu kurator powodki adwokat W. Z.wskazal, iz postanowieniem z 13 grudnia 2013 roku wydanym
w sprawie III Nsm 774/13 zostal ustanowiony kuratorem — zarzadca majatku maloletniej I. S.w zwiazku z
podejrzeniem popelienia przez pozwang przestepstwa z art. 284 kk. Sad Rodzinny zobowigzal 20 lutego 2014
roku pozwang do przekazania kuratorowi wszystkich posiadanych pieniedzy wyplaconych dla I. S.. Pozwana de
facto odmoéwila dobrowolnego wykonania tego postanowienia. Wobec tego istnieje konieczno$¢ wyegzekwowania
pozostalego jeszcze majatku maloletniej w trybie postepowania cywilnego. Pozwana nabyla z majatku maloletniej,
lokal mieszkalny, dlatego zasadne jest Zadanie przeniesienia wlasnoSci tej nieruchomos$ci na rzecz maloletnie;j.



Podobnie jest ze $rodkami pienieznymi pozostalymi na rachunku bankowym, tym bardziej ze zachodzi uzasadniona
obawa zmarnotrawienia tych srodkéw przez pozwana.

Pozwana E. S. (2) wniosla o oddalenie powodztwa, przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, gdyz nie zostala ona oplacona, ani w calo$ci, ani w czesci.

Pozwana wskazala, iz nieruchomos$¢ zostala nabyta celem zaspokojenia potrzeb bytowych rodziny, wcze$niej
nieruchomo$¢ byla wynajmowana. Pozwana poza tym obawia sie, Zze ze wzgledu na chorobe corki, oraz jej
ambiwalentny stosunek do otoczenia, pow6dka po osiggnieciu pelnoletniosci bedzie dokonywaé niekorzystnych
rozporzadzen wzgledem nieruchomos$ci. Powodka sprawia problemy wychowawcze, w przezwyciezeniu ktorych
powodce pomaga pozwana. Jezeli chodzi o zlozenie zastepczego o$wiadczenia woli co do Srodkéw pienieznych
zgromadzonych w Banku Spoéldzielczym to pozwana tej kwoty nie posiada, bowiem zostala ona przeznaczona na
zaspokojenie potrzeb rodziny. Pozwana nie miala §wiadomosci, ze do dyspozycji tych srodkéw pienieznych konieczna
jest zgoda sadu.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwana E. S. (2) 23 kwietnia 2013 roku dzialajaca jako przedstawicielka ustawowa maloletniej corki I. S. pobrala w
jej imieniu odszkodowanie w lacznej kwocie 215.875 zl z tytulu szkody poniesionej przez maloletnig I. S.. (...) do Spraw
Orzekania o Niepelosprawnos$ci w D. zaliczyt maloletnia powddke z uwagi na jej schorzenia do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci. Maloletnia I. S. cierpi na organiczne zaburzenia osobowosci, upo$ledzenie umystowe lekkie, oraz
padaczke, byla hospitalizowana w oddziale psychiatrycznym dla (...) w P..

6 wrze$nia 2013 roku pozwana E. S. (2) - korzystajac ze $rodkow finansowych corki - nabyla od P. J. wlasno$c¢
lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w B. przy ulicy (...) objetego ksiega wieczysta Kw nr (...) skladajacego sie z
dwdch pokoi, kuchni, we i przedpokoju o acznej powierzchni uzytkowej 37,80 m” oraz pomieszczenia przynaleznego
piwnicy. Cena sprzedazy wyniosta 60.000 zl i zostala w calo$ci zaplacona przez pozwana ze Srodkéw pienieznych
jakie otrzymala maloletnia powddka tytulem odszkodowania. Pienigdze zostaly przeznaczone jeszcze na remont
mieszkania, oraz zakup pieciu aut. W swoim testamencie pozwana jest przeznaczyla przedmiotowe mieszkanie dla
maloletniej powodki.

Dowdd: saldo poczatkowe rachunku pozwanej z 22 kwietnia 2013 roku k. 74,

orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z 18 wrzesnia 2013 roku (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci
wD. k. 52,

karta informacyjna leczenia szpitalnego z 25 lipca 2014 roku k. 50 — 51,

odpis aktu notarialnego sporzadzony przed notariuszem Z. P. zapisany w Repertorium A numer (...) k.8 -9,
odpis ksiegi wieczystej Kw nr (...) Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie k. 10 — 12,

zeznania Swiadka Z. M. k. 75 v — 76.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie postanowieniem z 13 grudnia 2013 roku wydanym w sprawie sygn. akt III Nsm 774/13
ustanowit do sprawowania zarzadu majatkiem maloletniej I. S. urodzonej (...), w tym reprezentowania jej interesow
majatkowych w postepowaniu dotyczacym jej majatku, kuratora w osobie adwokata W. Z., Kancelaria Adwokacka w
B. pl. (...).

Pozwana E. S. (2) zostala 20 lutego 2014 roku zobowiazana przez Sad Rejonowy w Dzierzoniowie do przekazania
kuratorowi do sprawowania zarzadu majatkiem I. S. adwokatowi W. Z. — wszystkich posiadanych pieniedzy
wyplaconych dla I. S. tytulem odszkodowania za szkody doznane w wypadku komunikacyjnym, otrzymanych za
posrednictwem Lex Kancelarii (...).



Dowédd: postanowienie z 13 grudnia 2013 roku Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie wydane w sprawie sygn. akt II1
Nsm 774/13 k. 5,

postanowienie z 20 lutego 2014 roku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie wydane w sprawie sygn. akt IIT Nsm 438/13
k. 7.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 64 Kodeksu cywilnego prawomocne orzeczenie sadu stwierdzajace obowigzek danej osoby do
zlozenia oznaczonego o$wiadczenia woli, zastepuje to o§wiadczenie. W mysl art. 1047 § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego jezeli dluznik jest obowigzany do zlozenia oznaczonego o$wiadczenia woli, prawomocne orzeczenie sadu
zobowigzujace do zlozenia o§wiadczenia zastepuje o§wiadczenie dtuznika. Artykul 64 Kodeksu cywilnego ma na celu
zastapienie o$wiadczenia woli dluznika w sytuacji, w ktérej uchyla sie on od istniejagcego na okreslonej podstawie
obowiazku dokonania czynno$ci prawnej. Zestawienie art. 64 Kodeksu cywilnego i art. 1047 Kodeksu postepowania
cywilnego pozwala na precyzyjne okreslenie wszystkich sytuacji, do ktorych art. 64 Kodeksu cywilnego sie stosuje.
Przywilej wyrazony w art. 64 dotyczy¢ bedzie wiec wszystkich wyrokdw stwierdzajacych obowiagzek §wiadczenia, ktory
nie moze by¢ wyegzekwowany skutecznie za pomoca przewidzianych w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym
Srodkow. W sytuacjach watpliwych nalezy ustali¢, czy zasadzone §wiadczenie moze by¢ skutecznie wyegzekwowane w
inny sposob, skoro tak, orzeczenie takie nie korzysta z ochrony wyrazonej w art. 64 k.c. i art. 1047 k.p.c., nawet jesli
jego brzmienie zobowiazuje pos$rednio do zlozenia okreslonego oswiadczenia. Artykul 64 Kodeksu cywilnego nie moze
by¢ stosowany do innych o$wiadczen niz odwiadczenie woli w rozumieniu prawa cywilnego, np. o§wiadczen wiedzy i
czynnosci procesowych. Interes procesowy nie moze polegac¢ na stwierdzeniu obowiazku zlozenia o§wiadczenia, lecz
na wydaniu wyroku zobowiazujacego pozwanego do okre$lonego zachowania, ktorego skutkiem bedzie zmiana stanu
prawnego (przeniesienie prawa, zwolnienie z obowigzku). Sktadnikiem za$ tego zachowania jest zlozenie okre§lonego
o$wiadczenia woli.

Artykul 187 kpc normuje, co powinien zawieraé pozew i jest to miedzy innymi dokladne okreslenie zadania.
Maloletnia powo6dka, zastepowana przez kuratora, swoje powodztwo formuluje jako pozew o zobowiazanie do zloZenia
o$wiadczenia woli, jednakze z treSci poczatkowej pozwu wynika, iz jest to powddztwo z art. 189 kpc o ustalenie istnienia
stosunku prawnego, cho¢ w uzasadnieniu pozwu konsekwentnie twierdzi, iz jest to roszczenie o zobowigzanie do
zlozenia o$wiadczenia woli. W niniejszej sprawie, co niewatpliwe maloletnia powddka zastepowana przez kuratora
domaga sie przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci lokalu mieszkalnego, bowiem pozwana nabyla go za $rodki
pieniezne nalezace do maloletniej powddki. Nalezy powolac sie na wyrok Sadu Najwyzszego z 5 wrze$nia 2002 roku,
IT CKN 1035/00, opubl. LEX nr 75263 orzeczenie sadu zastepujace umowe przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci
nie wymaga skladania dodatkowych o$wiadczeni woli w formie aktu notarialnego (art. 158 k.c.); dlatego sentencja
takiego orzeczenia powinna precyzyjnie okreslaé tre$¢ umowy, ktéra ono zastepuje. Zastepcza funkcja orzeczenia, o
ktorym mowa, spelnia sie przy tym ex lege z chwila uprawomocnienia sie tego orzeczenia. W uchwale skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 1967 r., III CZP 32/66, opubl. OSNCP 1968, nr 12, poz. 199 wyjasniono, iz
prawomocne orzeczenie sadu stwierdzajace obowiazek strony do zlozenia oznaczonego oSwiadczenia woli zastepuje
to oSwiadczenie (art. 64 k.c. oraz art. 1047 k.p.c.). Jezeli wiec osSwiadczenie to ma stanowi¢ skladnik umowy, jaka ma
by¢ zawarta pomiedzy stronami, do zawarcia tej umowy konieczne jest zlozenie odpowiedniego o§wiadczenia woli
przez druga strone z zachowaniem wymaganej formy. Nie dotyczy to jednak zawarcia umowy przyrzeczonej w umowie
przedwstepnej (art. 390 § 2 k.c.) oraz wypadkow, gdy sad uwzglednia powo6dztwo o stwierdzenie obowiazku zawarcia
umowy calkowicie zgodne z zadaniem powoda; w takich wypadkach orzeczenie sadu stwierdza zawarcie umowy i
zastepuje te umowe. W niniejszej sprawie zadanie pozwu zawarte w punkcie pierwszym nie zawiera tresci umowy,
ktora wydane przez Sad orzeczenie mialoby zastepowac.

Nie moze podlegac¢ uwzglednieniu réwniez zadanie zawarte w punkcie drugim pozwu, w ktérym kurator maloletniej
powddki domaga sie przekazania Srodkow pienieznych nalezacych do maloletniej powodki do dyspozycji kuratora.



Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze kurator dla maloletniej powodki zostal ustanowiony na podstawie art. 10983
k.r. i 0., aby sprawowa¢ zarzad majatkiem maloletniej powddki I. S.. Artykul 10983 k.r. i o. stwarza mozliwo$é
powierzenia przez sad opiekunczy zarzadu majatkiem matoletniego ustanowionemu w tym celu kuratorowi, w celu
zabezpieczenia interesow majatkowych dziecka. Wobec tego kurator maloletniej nie moze dysponowaé Srodkami
pienieznymi, ktore de facto nalezne sa maloletniej powodce, a kurator ma sprawowaé nad nimi tylko zarzad. Z samego
zadania pozwu wynika , ze kurator ustanowiony dla maloletniej powodki wnidst o zasadzenie kwoty Zadania na swoja
rzecz w sytuacji gdy nie on jest powodem — jest tylko osoba powolang do reprezentacji powo6dki i sprawowania zarzadu
jej majatkiem — zatem Sad z uwagi na brak legitymacji czynnej po stronie kuratora adw. Z. powddztwo oddalil takze
w tym zakresie.

Kurator ustanowiony dla maloletniej powddki domagal sie zasadzenia na rzecz Kancelarii kuratora od Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Zgodnie z art. 179 § 1 k. r. i. 0. organ panstwowy, ktory
ustanowil kuratora, przyzna mu na jego zadanie stosowne wynagrodzenie za sprawowanie kurateli. Wynagrodzenie
pokrywa sie z dochodéw lub z majatku osoby, dla ktoérej kurator jest ustanowiony, a jezeli osoba ta nie ma
odpowiednich dochodéw lub majatku, wynagrodzenie pokrywa ten, kto zadal ustanowienia kuratora. Wobec tego to
Sad Rejonowy w Dzierzoniowie jest uprawniony do przyznania kuratorowi maloletniej powo6dki wynagrodzenia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc, zgodnie z ktorym strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). Do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak
nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sagdowe oraz
koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. Wobec tego, ze koszty pomocy prawnej udzielonej z
urzedu dla pelnomocnika pozwanej nie zostaly zaplacone — sad zasadzil od powo6dki na rzecz adwokata T. B. kwote
4.428 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu. Sad mial na wzgledzie przepis § 19
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002
roku, Nr 163, poz. 1348 ze zm.) — koszty nieoplaconej pomocy prawnej ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja:
oplate w wysokoSci nie wyzszej niz 150% stawek minimalnych, o ktérych mowa w rozdzialach 3-5 oraz niezbedne,
udokumentowane wydatki adwokata. Z § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 ze zm.) wynika, iz zasadzajac oplate
za czynno$ci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, a
takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia. Podstawe
zasadzenia oplaty, o ktérej mowa w ust. 1, stanowig stawki minimalne okreslone w rozdzialach 3-5. Oplata ta nie
moze by¢ wyzsza niz sze$ciokrotna stawka minimalna ani przekracza¢ warto$ci przedmiotu sprawy. Stawki minimalne
wynosza przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 50.000 zt do 200.000 z1 - 3.600 z} (§6 pkt 6 w/w Rozporzadzenia).
Nadto zgodnie z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawach, w ktérych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata ustanowionego z urzedu, oplaty, o ktérych mowa w ust. 1, sad podwyzsza o stawke podatku od towaréw
i uslug przewidziang dla tego rodzaju czynnosci w przepisach o podatku od towaréw i ustlug, obowigzujaca w dniu
orzekania o tych oplatach, a wiec w niniejszej sprawie do stawki 3.600 zt doliczona zostala kwota 828 z} (3.600 zl x
23%) tytulem podatku od towardéw i ustug.



