Sygn. akt IC 1407/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO M. W. — Klag

Protokolant: Justyna Malczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 r. w Swidnicy
sprawy z powodztwa M. J. (1)

przeciwko (...) S.A. w W,

o zaplate

I. Zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. J. (1) kwote 45.000 z} ( czterdzieSci pieé tysiecy
zlotych ) z ustawowymi odsetkami od dnia 17 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;

II. Dalej idgce powddztwo oddala;
ITI. Zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2091 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1407/13

UZASADNIENIE

Powod M. J. (1) wnidst o zasadzenie na jego rzecz od (...) S. A. w W. kwoty 100.000 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia 17 lipca 2013 r. tytulem zado$§éuczynienia za doznang krzywde zwiagzang ze $émiercig w wypadku drogowym M.
J. (2), ktory byl jego synem.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze w dniu 17 czerwca 2012 r. mial miejsce wypadek drogowy w miejscowoSci
P.. W wyniku tego wypadku $mieré poniodst jego syn, ktory jechal w tym samochodzie jako pasazer. Pojazd
sprawcy zdarzenia objety byl obowiazkowym ubezpieczeniem OC u strony pozwanej. Powdd zglosil swoje roszczenie
odszkodowawcze i strona pozwana przyjela odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku. Wyplacila powodowi 20.000 z}
tytulem zado$cuczynienia na podstawie art. 44684 k.c. — po uwzglednieniu przyczynienia sie zmarlego w 50% do
zaistnialej szkody. Powo6d zarzucil, ze kwestionuje przyczynienie sie zmarlego do zaistniatej szkody na poziomie 50%,
ustalonego w ramach postepowania likwidacyjnego. Powo6d podal, ze wprawdzie M. J. (2) przyczynil sie do powstania
szkody w stopniu znacznym, jednakze nie mozna zréwnywac stopnia jego przyczynienia sie z kierowca w stosunku
50:50. Podal, ze do chwili obecnej nie pogodzil ze Smiercia swojego syna.

Strona pozwana — (...) S. A. w W. wniosla o oddalenie powodztwa.

Strona pozwana przyznala, ze w dacie wypadku, tj., 17 czerwca 2012 1.,
w wyniku ktorego $mier¢ ponio6st syn powoda M. J. (2), pojazd prowadzony przez sprawce wypadku objety byt umowa
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkode wyrzadzona w zwiazku



z ruchem tych pojazdéw zarejestrowang u strony pozwanej. Pismem z dnia 31 stycznia 2013 r. powod zglosil
pozwanemu szkode domagajac sie w zwigzku ze $§miercig syna 150.000 zl zado$¢uczynienia na podstawie art. 44684
k.c. W toku likwidacji szkody, strona pozwana przyznala powodowi zado$¢uczynienie

w wysoko$ci 35.000 zl, ktore zostalo pomniejszone o 50%, tj. o stopien w jakim poszkodowany M. J. (2)
przyczynil sie do szkody. Pozwany podtrzymuje podniesiony w postepowaniu likwidacyjnym zarzut przyczynienia
sie poszkodowanego do szkody jak i wielko§¢ tego przyczynienia wynoszaca 50%. Pozwana podniosla, ze ustalony
w postepowaniu przygotowawczym przebieg wydarzen wskazuje, ze kierujacy pojazdem kilkukrotnie przekroczyl
dozwolong

w miejscu wypadku predko$¢ i stracil panowanie nad pojazdem, co skutkowalo wpadnieciem auta w poélizg i
uderzeniem w przydrozne drzewo. W momencie wypadku pojazd poruszal sie z predkoscia okolo 130 — 180 km/h,
podczas gdy obowiazujace w miejscu wypadku ograniczenie predko$ci wynosi 40 km/h. Ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika rowniez, ze wszyscy uczestnicy wypadku, tj. syn powoda M. J. (2), A. G. i K. C. znajdowali sie
wowczas w stanie nietrzezwo$ci. Umorzenie prowadzonego

w zwigzku z wypadkiem $ledztwa wobec niewykrycia sprawcy czynu, nie zmienia faktu, ze kazdy z dwdch uczestnikow
wypadku i potencjalnych kierujacych pojazdem (G.1i (...)), znajdowal sie w momencie wypadku w stanie nietrzezwoSci.
Przed wypadkiem wszyscy uczestnicy wypadku spozywali wspdlnie alkohol,

a nastepnie udali sie w podréz pojazdem. Poszkodowany M. J. (2) godzil sie na jazde z nietrzezwym kierowca. Strona
pozwana zarzucala, ze mozliwo$¢ kwestionowania zwigzku pomiedzy stanem nietrzezwosci kierowcy a wypadkiem
bylaby stuszna, gdyby kierujacy w stanie nietrzezwosci byl jedynie ,biernym” uczestnikiem wypadku i nie naruszyl
(poza samym prowadzeniem pojazdu) zadnych obowigzujacych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, za$
odpowiedzialnym sprawca wypadku bylby kierujacy innym pojazdem, badz tez do wypadku doszloby

z przyczyn niezaleznych od stanu nietrzeZzwos$ci (np. z powodu wady technicznej pojazdu). W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy przyczyna uderzenia pojazdem

w drzewo spoczywa po stronie nietrzezwego kierujgcego. Na zaistnienie wypadku nie mialy wplywu zadne okolicznoSci
po stronie innych uczestnikow ruchu ani po stronie przyczyn lezacych np. w stanie technicznym pojazdu. Stan
nietrzezwosci kierujacego pojazdem mial zwigzek przyczynowo — skutkowy z wypadkiem. Ujemny wplyw alkoholu
na sprawno$¢ psychomotoryczng prowadzacych pojazdy mechaniczne jest powszechnie znany i stanowi okoliczno$é
notoryjna. Zdaniem pozwanej, ustalone

W postepowaniu przygotowawczym zaréwno okolicznoS$ci wypadku, jak

i poprzedzajacy go przebieg wydarzen i zachowania uczestnikow zdarzenia, w tym poszkodowanego M. J. (2)
uzasadniajg przyjecie przyczynienia sie poszkodowanego do szkody w 50%. Strona pozwana podniosla, ze przyznane
powodowi zado$Cuczynienie spetnia swa funkcje i zgdanie dalszego zado$¢uczynienia ponad juz przyznane nie
zashuguje na uwzglednienie.

Bezspornym miedzy stronami jest, ze w wyniku wypadku w dniu 17 czerwca 2012 r. $mieré¢ ponidst M. J. (2) (syn
powoda). Poza sporem pozostaje réowniez fakt, ze sprawca wypadku w chwili spowodowania wypadku posiadal
ubezpieczenie

u strony pozwanej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Strona pozwana
odpowiada w tej sytuacji gwarancyjnie, jako ubezpieczyciel. Bezsporne jest takze to, Ze pozwana przyznala powodowi
zado$éuczynienie w kwocie 35.000 zl, przy przyjeciu, ze M. J. (2) przyczynit sie do szkody w 50%.

Sad ustalil, co nastepuje:

W wyniku wypadku z dnia 17 czerwca 2012 r. powdd stracit jedynego syna. Powod nie miat innych dzieci. Powdd byt
bardzo zzyty ze swoim synem. Mieli

z synem wspoélne zainteresowania, wspoélnie jezdzili na wystawy pséw, na rajdy samochodowe, pasjonowali sie
fotografowaniem.

(dowod: zeznanie powoda, k. 175; zeznanie §wiadka J. T., k. 106v.)



Po $émierci syna powdd stracil zainteresowania, nie spotykatl sie ze znajomymi, zobojetnial. Poczatkowo nie jadl, nie
spal, bal sie, $nil mu sie syn. Odwiedza gréb swojego syna kilka razy w tygodniu, do chwili obecnej nie pogodzit sie
7z jego strata.

U powoda wystapily objawy ostrej reakcji na stres, a nastepnie zaburzenia stresowe pourazowe. Objawy ostrej
reakecji na stres bezposrednio po wypadku jego syna trwaly przez kilkanaécie miesiecy ze zmniejszajacym sie
nasileniem, az do chwili obecnej. Objawialy sie one lekami, bezsenno$cig, dyskomfortem psychicznym, pogorszeniem
funkcjonowania, brakiem aktywnoéci, niepokojem, wahaniami ci$nienia tetniczego, znacznym obnizeniem nastroju,
poczuciem bezsilnosci

i krzywdy. Powyzsze zaburzenia, zwlaszcza w poczatkowej fazie wplywaly na zycie osobiste i spoleczne powoda,
ograniczajac jego zdolno$¢ do codziennego funkcjonowania. Ostra reakcja na stres, a nastepnie zaburzenia stresowe
pourazowe powstale u powoda w zwigzku ze $émiercia syna, ich natezenie i czas trwania mozna zakwalifikowaé do
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 3%.

U powoda nie wystepowaly objawy typu psychotycznego.

(dowod: opinia biegtego sadowego z zakresu psychiatrii K. K.
z dnia 30 maja 2014 r. i z 30 listopada 2014 r., k. 118v., k. 145v.; zeznanie powoda, k. 175v.; zeznanie §wiadka J. T.,
k. 106)

Po $émierci syna, u powoda wystapily wahania ci$nienia tetniczego krwi, co jest typowa reakcja wegetatywna na stres.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii K. K.
z dnia 30 listopada 2014 r., k. 145v.; zeznanie powoda, k. 175v.; zeznanie $§wiadka J. T., k. 106)

Powod nie leczyl sie psychiatrycznie, nie chorowat na ciezkie choroby somatyczne. Obecnie powod czuje sie coraz
lepiej. Objawy maja tendencje do ustepowania i z czasem moga w wiekszoSci ustapié. Wskazane jest podjecie
przez powoda terapii psychologicznej. Objawy zwigzane z przezywaniem zaloby maja tendencje do stopniowego
ustepowania, a ich nawrotno$¢ jest rzadka.

(dowod: opinia biegtego sadowego z zakresu psychiatrii K. K.
z dnia 30 maja 2014 r. i z 30 listopada 2014 r., k. 118, k. 146)

Bardzo duzym szokiem dla powoda bylo to, Ze nie mogt zidentyfikowac swojego syna po wypadku.
(dowdd: zeznanie powoda, k. 175)

Powod odwiedza grob swojego syna w kazda rocznice jego Smierci, wspomina go podczas $§wiat i rodzinnych
uroczystosci.

(dowod: zeznanie powoda, k. 175; zeznanie §wiadka J. T., k. 106)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac zadanie zado$éuczynienia, oparte na art. 44684 k.c. wskazac nalezy, ze ustawodawca — podobnie jak w art.
44581 k.c. i art. 448 k.c. — nie sprecyzowal kryteriow jego ustalania, pozostawiajac w tym zakresie swobode sadowi
orzekajacemu. W zwiazku z tym, ze zado$éuczynienie kompensowac ma m. in. uszczerbek spowodowany naruszeniem
dobra osobistego w postaci wiezéw rodzinnych, to usprawiedliwionym wydaje sie siegniecie do wypracowanych

w orzecznictwie kryteriow ustalania zadoSéuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 k.c.
wzw. z art. 448 k.c.), a co sie z tym wiaze, suma zado$¢uczynienia przyznana na podstawie art. 44684 k.c., nie powinna
znaczaco odbiega¢ od sum zado$éuczynienia przyznawanych w sprawach o naruszenie dobr osobistych.

Wskaza¢ nalezy, ze zado$Cuczynienie jest roszczeniem o charakterze $cisle niemajatkowym majacym za zadanie
kompensate doznanej krzywdy, a zatem nie powinno ono mie¢ na celu wyréwnania strat poniesionych przez czlonkow
najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma pomoc dostosowaé sie do nowej rzeczywistoéci. Ma takze na celu zlagodzenie



cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace na wysoko$é tego $wiadczenia to miedzy
innymi: dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny
wywolany $miercig osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelila osoba zmartego, charakter i rodzaj zaburzeh w
prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, stopien w jakim pozostali czlonkowie beda umieli
odnalez¢ sie

w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sa zaakceptowaé obecny stan rzeczy, skorzystanie z pomocy fachowej w czasie
radzenia sobie w tej trudnej sytuacji, proces leczenia doznanej traumy majacy na celu pomoc w odbudowie struktury
rodziny i przywrdcenie znaczenia kazdego z jej cztonkdéw.

Pewnych wskazowek, co do kryteriow ustalania zadoSéuczynienia z art. 44684 k.c. dostarcza uzasadnienie nowelizacji
kodeksu cywilnego. Wskazano w nim m. in., ze skoro zado§¢éuczynienie istnieje w sytuacji naruszenia dobr osobistych,
o ktorych mowa w art. 23 k.c., to tym bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku $émierci osoby bliskiej, cow
istotny spos6b narusza sfere psychicznych odczué jednostki. Skoro za$ kodeks cywilny zaweza grupe osob, ktére moga
otrzymac zado$c¢uczynienie za Smieré¢, wyltacznie do czlonkéw najblizszej rodziny, tym samym zado$cuczynienie ma
kompensowa¢ nie tyle doznany bol spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz przedwczesna utrate czlonka rodziny.
Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest zatem prawo do zycia w rodzinie.

W orzecznictwie sadowym i doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$¢uczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.). Sad orzekajac w przedmiocie takiego zadania
musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra — ciezar gatunkowy
poszczegbdlnych débr osobistych nie jest jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zasluguja na jednakowy poziom
ochrony za pomoca §rodkow o charakterze majatkowym. Ponadto, sad musi zbadaé nasilenie zlej woli sprawcy oraz
celowo$¢ zastosowania tego $rodka. Przeklada sie to zar6wno na mozliwo$¢ zasadzenia zado$cuczynienia w konkretne;j
sprawie, jak i na jego wysoko$¢.

W $wietle powyzszych rozwazan nalezy zatem uznadé, ze ustalenie wysoko$ci zado$c¢uczynienia z art. 44684 k.c. winno
nastgpic¢ wedlug kryteriéw branych pod uwage przy zasgdzaniu zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych (art.
23 k.c. i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.), z uwzglednieniem jednak ciezaru gatunkowego naruszonego dobra.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé trzeba, ze powod w wyniku wypadku drogowego
z dnia 17 czerwca 2012 r. utracil bliska mu osobe — syna. Naglo$¢ $§mierci osoby najblizszej rodzi ogromne poczucie
krzywdy

i wywolala u powoda lek, bezsennoé¢, dyskomfort psychiczny, pogorszenie funkcjonowania, brak aktywnosci,
niepokoj, obnizenie nastroju, poczucie bezsilnosci

i krzywdy.

Naruszenie wiezi rodzinnych niewatpliwie zaslugiwalo na wzmozona ochrone. Dlatego tez, w ocenie Sadu, przyznane
zado$¢uczynienie nie jest adekwatne do doznanej przez powoda krzywdy. Zgodzi¢ sie nalezy z powodem, ze jego
wysoko$¢ nie spelnia kompensacyjnej funkeji tego rodzaju $éwiadczenia. OkolicznoSci sprawy,

a zwlaszcza dramatyzm zdarzen towarzyszacych wypadkowi i fakt, ze powdd utracil najblizsza osobe z rodziny,
przemawiajg za konieczno$cia przyznania mu dalszego zado$éuczynienia.

Bezsprzecznie krzywde doznana w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno jest oceni¢ i wyrazi¢c w formie
pienieznej. Kazdy przypadek powinien byé¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci
sprawy. Nie ulega watpliwo$ci, ze oceniajac wedlug kryteridbw obiektywnych trzeba stwierdzi¢, iz krzywda wywolana
Smiercig osoby najblizszej jest jedna z najbardziej dotkliwych

z uwagi na rodzaj i site wiezéw rodzinnych. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej dotkliwa, ze $mieré¢
syna powoda nastapila nagle i nieoczekiwanie,

w wypadku komunikacyjnym.

Zado$cuczynienie ma zrekompensowac, niezaleznie od b6lu spowodowanego Smiercia osoby bliskiej, wlasnie krzywde
spowodowang przedwczesna utrata czlonka rodziny. Nadto nie ulega zadnej watpliwosci, ze rodzina jako zwigzek



najblizszych sobie osob, ktore laczy szczegdlna wiez wynikajaca z zawarcia malzenstwa, czy tez pokrewienstwa,
podlega ochronie prawa. Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze
wartoS$cig uznang za dobro podlegajace ochronie prawne;j.

Ustawodawca w art. 71 Konstytucji RP wskazal jednoznacznie, ze Panhstwo

w swojej polityce spolecznej i gospodarczej ma obowiazek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia
takze art. 23 k.r.o., zaliczajac obowigzek wspdldzialania dla dobra rodziny do podstawowych obowiazkéw malzonkdow.
Wynika z tego, ze wiez rodzinna odgrywa donioslg role, zapewniajac cztonkom rodziny m. in. poczucie stabilnoSci,
wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialna i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu
dzieci i zapewnieniu im mozliwosci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego
rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste jej cztlonkow i podlega ochronie na podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c. (uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09, OSP 2011/2/15).

Co do zasady, powodowi przysluguje wiec zadoséuczynienie na podstawie art. 44684 k.c. Inna kwestia jest
wysoko$¢ tego zado$c¢uczynienia, gdyz niewatpliwie zadana kwota 100.000 zlotych jest wygérowana. Przy bezsporne;j
odpowiedzialno$ci strony pozwanej, do rozwazenia pozostawala wysoko$¢ uzasadnionego roszczenia powoda.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnie$é sie do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przyczynienia sie zmartego
do powstania szkody. Biorac pod uwage, ze syn powoda M. J. (2) podjal decyzje o podrézy samochodem

z kierujacym, ktéry znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci, uznaé nalezy, ze w sposdb znaczny przyczynit sie do
zwiekszenia szkody, jako ze stan nietrzezwoSci sprawcy wypadku w realiach rozpoznawanej sprawy pozostaje w
zwigzku z tym wypadkiem. Sad podziela zarzut powoda, Ze przyjecie przez strone pozwana przyczynienia sie zmartego
do szkody na poziomie 50% jest zbyt wysokie. Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad wynika, ze M. J. (2)
przyczynil sie do wypadku w ten sposdb, ze zdecydowal sie na odbycie podrézy samochodem z kierowcy, ktory
znajdowal sie w stanie nietrzezZwos$ci. Z utrwalonego juz w orzecznictwie stanowiska wynika wprost, ze osoba, ktora
decyduje sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie po spozyciu alkoholu, przyczynia sie do odniesionej
szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwo$ci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym
wypadkiem. Spozywanie napoju alkoholowego z takim kierowca przed jazda uwazaé nalezy za przyczynienie sie do
powstania szkody

w stopniu znacznym. Taki poglad wyrazil m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 listopada 2003 r., III CKN 606/00
(LEX nr 550935), czy tez z dnia 2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85 (OSP 1986/4/87).

Przepis art. 362 k.c., usytuowany w przepisach ogblnych trzeciej ksiegi kodeksu cywilnego odnoszacej sie do
zobowiazan, dotyczy ogodlnie ujetego ,,obowigzku naprawienia szkody”, bez zr6znicowania podstawy prawnej, z ktorej
obowigzek ten wynika, jak rowniez bez r6znicowania podmiotu, na rzecz ktérego obowigzek ten ma byé speliony.
Dotyczy zatem zaréwno przyczynienia sie do szkody bezposérednio poszkodowanego, jak i posrednio poszkodowanego.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze przyczynienie sie do szkody osoby bezpos$rednio
poszkodowanej, ktora zmarta, uzasadnia obnizenie Swiadczen przewidzianych w art. 44683 i 4 k.c., naleznych osobom
jej bliskim (poréwnaj miedzy innymi wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1985 r. IV CR 398/85, niepubl., z
dnia 6 marca 1997 r. I UKN 20/97, OSNP 1997/23/478, z dnia 19 listopada 2008 r. III CSK 154/08 i z dnia 12 lipca
2012 1. I CSK 660/11, niepubl.).

Zwroci¢ nalezy uwage, ze w sprawie poddanej pod osad Sadu Najwyzszego

o sygn. akt III CKN 606/00 Sad meriti, w podobnym stanie faktycznym sprawy, przyjal przyczynienie
poszkodowanego na poziomie 25%. Podobnie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 wrzesnia 2012 1.,
sygn. akt I ACa 983/11 (opubl. LEX nr 1220476) Sad odwolawczy ustalil stopien przyczynienia sie poszkodowanego za
jazde z pijanym kierowca na 30%. W analogicznej sprawie Sad Najwyzszy w wyroku z 7 grudnia 1985 r., IV CR 398/85
(opubl. LEX nr 8740) podniésl, ze przy ustaleniu stopnia przyczynienia sie poszkodowanego pasazera nalezy mieé na
wzgledzie, iz znacznie powazniejszy jest stopien zawinienia kierowcy, ktory wbrew wyraznemu zakazowi prowadzil
pojazd w stanie nietrzezwo$ci, niemniej jednak stopien przyczynienia sie poszkodowanego pasazera Sad ten ocenil
na 30%.



Z przytoczonego wyzej orzecznictwa sagdowego wynika wiec, ze w sytuacji, gdy poszkodowany mial §wiadomosc¢, ze
wsiada do samochodu z nietrzezwym kierowcg, ktéry nastepnie spowodowal zdarzenie skutkujace szkode po stronie
pasazera, wowczas uznajac, ze stopien przyczynienia sie poszkodowanego do szkody byt znaczny sady ocenialy go od
25% do 30% w zaleznoSci od okolicznosci konkretnej sprawy.

Majac na uwadze powyzsze nie mozna odmoéwié stuszno$ci zarzutowi powoda, ze strona pozwana ustalila stopien
przyczynienia sie poszkodowanego do szkody na zbyt wysokim poziomie. Bez watpienia jazda z pijanym kierowca
nie jest tak naganna jak prowadzenie pojazdu pod wplywem alkoholu. Bioragc pod uwage okolicznoéci sprawy i
niewatpliwe przyczynienie sie do wypadku poprzez jazde

z pijanym kierowca, ktory byl przyczyna zaistnienia wypadku, Sad uznal, Ze przyczynienie winno zostaé¢ okreslone w
20%. Nietrzezwy kierowca, ktory miat zaklécony sposob percepcji i krytycyzmu na drodze, spowodowal wypadek, w
ktérym syn powoda ponidst Smieré na miejscu.

Sad zastosowat art. 362 k.c., biorac pod uwage przy zasadzaniu zado$¢uczynienia na podstawie art. 44684 k.c.,
przyczynienie sie do wypadku zmarlego syna powoda, bezpos$rednio poszkodowanego.

Podstawowa przeslanka warunkujaca domaganie sie zado$éuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej
(krzywdy). Krzywda ta utozsamiana jest

z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej jednostki i musi byé konsekwencja naruszenia dobr osobistych,
a nie majatkowych. W przypadku szkody niemajatkowej chodzi przede wszystkim o cierpienia psychiczne. Inaczej
mowiac, jest to szkoda niemajatkowa, ktéra objawia sie przede wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach
psychicznych, bolu, zalu, poczucia straty, osamotnienia, braku oparcia otrzymywanego dotychczas od bliskiej
osoby. W sytuacjach, gdy zaburzenia emocjonalne oséb po stracie osoby najblizszej nie doprowadzily do zaburzen
psychicznych, ktére wymagalyby interwencji medycznej (np. konieczno$ci podjecia terapii), krzywda ta z trudem
poddaje sie obiektywizacji, a tym samym racjonalnej ocenie. Mozna jednak sformulowaé poglad, ze w przypadku
najblizszych czlonkéw (rodzicow, dzieci czy wnukéw) normalnie funkcjonujacej rodziny — takie przezycia psychiczne
beda typowe, a istnienie takiej krzywdy ma charakter oczywisty, notoryjny i jest wrecz objete domniemaniem
faktycznym. Zasadniczo zatem postepowanie dowodowe w tego rodzaju sprawach ogranicza sie wylacznie do
dowodow z zeznan powodow czy pozostalych dowoddw osobowych, dotyczacych w gtéwnej mierze relacji zmarlego z
osobami domagajacymi sie zado$c¢uczynienia za $mieré osoby najblizszej.

W kwestii natomiast kryteriébw przyznawania zadoSéuczynienia to z uwagi na brak jednoznacznych przeslanek
dotyczacych wysokoSci zado$cuczynienia Sad kierowal sie przestankami, ktére wielokrotnie pojawiaja sie w
orzecznictwie dotyczacym zadoSéuczynienia, o ktébrym mowa w art. 445 k.c. I tak w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢
nalezy, ze zadoSéuczynienie winno mie¢ charakter kompensacyjny oraz przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, nie moze mieé¢ charakteru stricte i wylacznie symbolicznego, a nadto powinno stanowic¢ przynajmniej w czeSci
zaspokojenie z powodu $mierci osoby bliskiej. Poza powyzszym przy ustalaniu wysokosci zado$c¢uczynienia winno sie
braé pod uwage stopien nasilenia cierpien psychicznych, ich dlugotrwalosé, a takze wiek poszkodowanego oraz rodzaj
wiezi jaka laczyla dang osobe z osoba zmarla.

Z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii K. K. wynika, ze dolegliwoéci i objawy psychiczne powoda
bezposrednio po stracie syna spelniajg kryteria diagnostyczne ostrej reakcji na stres, a nastepnie zaburzen stresowych
pourazowych. Objawy ostrej reakcji na stres bezposrednio po $mierci syna trwaly

u powoda przez kilkana$cie miesiecy ze zmniejszajacym sie nasileniem i trwaja do chwili obecnej. Objawialy sie one
lekami, bezsenno$cia, dyskomfortem psychicznym, pogorszeniem funkcjonowania, brakiem aktywnos$ci, niepokojem,
wahaniami ci§nienia tetniczego, znacznym obnizeniem nastroju, poczuciem bezsilno$ci

i krzywdy. Zaburzenia te zwlaszcza w poczatkowej fazie wplywaly na zycie osobiste

i spoleczne powoda ograniczajac zdolnosé do codziennego funkcjonowania. Ostra reakcja na stres, a nastepnie
zaburzenia stresowe pourazowe powstale u powoda



w zwigzku ze $miercig syna, ich natezenie i czas trwania mozna zakwalifikowa¢ do dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu wynoszacego 3%. Wskazane jest podjecie przez powoda terapii psychologicznej, gdyz pomoze to powodowi
szybciej uporac sie ze strata, poprawi jego funkcjonowanie i zmniejszy wystepujace objawy psychiczne.

Sad uznal, ze adekwatne do rozmiaru krzywdy powoda jest zado$éuczynienie w wysoko$ci 100.000 zl, ktore nalezalo
pomniejszy¢ o ustalony 20% stopien przyczynienia sie bezpos$rednio poszkodowanego do zwiekszenia szkody, tj. do
kwoty 80.000 zl, z ktorej potracono nalezno$é przyznana powodowi z tego tytulu (35.000 z1), w zwiazku z czym
zasadzono na rzecz powoda doplate zado§éuczynienia w kwocie 45.000 zl.

Jezeli chodzi o odsetki, to zasada jest, ze zar6wno odszkodowanie, jak

izado$cuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez pokrzywdzonego do spelnienia
Swiadczenia odszkodowawczego (art. 45581 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do odsetek za opdznienie (art. 48181
k.c.). Zobowigzany do zaplaty zado$éuczynienia powinien zatem spelic swoje §wiadczenie na rzecz poszkodowanego
niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania, a jesli tego nie czyni, popada w op6zZnienie uzasadniajace
naliczenie odsetek od naleznej wierzycielowi sumy.

W judykaturze przyjmuje sie rowniez, ze przy odpowiedzialnos$ci deliktowej wezwanie do zaplaty zwigzane jest z data
doreczenia odpisu pozwu, chyba ze strona wykaze istnienie wcze$niejszego wezwania przedsadowego (por. wyrok SN
z dnia 20 stycznia 2004 1., II CK 364/02). Powdd wprawdzie wykazal istnienie takiego wezwania z 31 stycznia 2013
r. (k. 29 — 32), jednakze ustawowych odsetek domagal sie od dnia wniesienia pozwu. Odpis pozwu strona pozwana
odebrata w dniu 16 pazdziernika 2013 r. (k. 61), a zatem odsetki ustawowe za op6Znienie przyznac nalezalo od dnia
nastepnego, a nie jak domagal sie tego powdd — od dnia wniesienia pozwu.

Dalej idace powodztwo nalezalo oddalié.

Oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie Sad mial na uwadze, ze obecnie powod czuje sie coraz lepiej i objawy
ostrej reakcji na stres i zaburzen stresowych pourazowych maja tendencje do ustepowania i obecnie utrzymuja sie

w umiarkowanym nasileniu, wplywaja na zycie osobiste i spoleczne powoda, jednak nie powoduja juz znacznego
pogorszenia jego funkcjonowania. Objawy zwigzane

z przezywaniem zaloby maja tendencje do stopniowego ustepowania, a ich nawrotnos¢ jest rzadka. W przypadku
rocznicy Smierci moze dojs¢ do przej$ciowego pogorszenia w zwigzku z ponownym przezywaniem poczucia krzywdy,
jest to jednak reakcja krotkotrwala. Wedlug opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii u powoda nie wystepowaly
objawy typu psychotycznego.

Zado$cuczynienie ma na celu zlagodzenie doznanych cierpieni moralnych, zas zasadzona przez Sad kwota 45.000 zl
tytulem dalszego zado$éuczynienia pozostaje

w zalezno$ci zar6wno od intensywnosci tych cierpien, czasu ich trwania oraz ich skutkéw. Zado$éuczynienie winno
mie¢ charakter kompensacyjny i przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Kompensata majatkowa z kolei
winna mieé¢ na celu przezwyciezenie przykrych doznan i wobec tego winna by¢ rozumiana szeroko, gdyz obejmuje
zar6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng poszkodowanego. Wysoko$é zado$c¢uczynienia odpowiadajaca
doznanej krzywdzie powinna byé¢ odczuwalna ekonomicznie, a ponadto przynosi¢ mu réwnowage emocjonalna,
naruszong przez doznane cierpienia psychiczne, jednakze wysoko$§¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do
doznanej krzywdy.

Tym sie kierujgc Sad uznal, ze dalej idace powddztwo nalezalo oddalic.

Z kwoty 100.000 zl, stanowigcej warto§¢ przedmiotu sporu, zostala zasadzona kwota 45.000 zl, stanowigca 45%
wartoSci przedmiotu sporu. Zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu (art. 100 k.p.c.), strony
powinny ponies$¢ koszty w takim stopniu, w jakim przegraly sprawe. Skoro powo6dztwo zostalo uwzglednione w 45%,
to powodowi nalezny jest zwrot poniesionych kosztow



w kwocie 4.080 zl (9.067 zl x 45%), a stronie pozwanej 1.989 z1 (3.617 zl x 55%). Po kompensacie na korzy$¢ powoda
pozostaje 2.091 zl. Wobec powyzszego Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda powyzsza kwote tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.



