Sygn. akt IC 2/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anna Hiibscher

Protokolant : Karolina Kolodziejczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2013r. w Swidnicy

sprawy z powoédztwa K. G. (1)

przeciwko (...) S.A. V. (..)wW.

o zaplate 80.000z1

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powoda K. G. (1) kwote 40.000 (czterdziesci tysiecy) zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 31 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty ;

I1. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;
ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.088z} tytulem zwrotu czeéci poniesionych kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 2/13

UZASADNIENIE

Powdd K. G. (1) wniost pozew o zasgdzenie od strony pozwanej (...) S.A. V. (...) w W. kwoty 80.000 z} z ustawowymi
odsetkami od 31sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w dniu 17 sierpnia 2005 roku na skutek wypadku drogowego $mier¢ poniosta
jego matka J. G. (1). Sprawca wypadku G. S. zostal skazany wyrokiem z dnia 8 listopada 2005 roku. Sprawca byt
ubezpieczony od odpowiedzialnosSci cywilnej w pozwanym Towarzystwie.

Powod wskazal, ze wieZ laczaca go z matka byla niezwykle silna. Matka byla osoba opiekunczg, troskliwa i zawsze
shuzyla mu pomoca. Wiez laczaca go z matka miala bardzo silny i trwaly fundament, dlatego pomimo wyprowadzenia
sie zdomu rodzinnego, relacje pomiedzy nimi pozostaly niezmienione. Odwiedzal matke regularnie, przynajmniej raz
wtygodniu. Kazde $wieta i uroczysto$ci rodzinne organizowane byty u matki, gdzie zbierala sie reszta rodziny. Ten czas
byl szczego6lny i niezapomniany ze wzgledu na osobe matki. Wiadomos§¢ o $§mierci matki byla dla niego traumatycznym
przezyciem. O tragicznym wypadku dowiedzial sie od swojego brata, co wywolalo u niego silny stres. Po émierci matki
odczuwa pustke i tesknote, czuje, ze wszystko sie zmienilo na gorsze, a zwlaszcza okresy $wiateczne i relacje rodzinne.
Matka zawsze stanowila spoiwo laczace cala rodzine.

Powdd domaga sie ustawowych odsetek od dnia 31 sierpnia 2012 roku, gdyz strona pozwana w dniu 30 sierpnia 2012
roku podjela decyzje o odmowie wyplaty mu zado$éuczynienia.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana przyznala, ze ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za skutki wypadku
z dnia 17 sierpnia 2005 roku, przyznala, ze przyjela zgloszenie szkody, jednakze roszczenie powoda uznala za



bezzasadne. Strona pozwana zarzucala, ze zadanie pozwu jest nieuzasadnione zar6wno co do zasady jak i co do
wysokoSci. Wprawdzie zachowanie sprawcy wypadku, w ktérym zginela J. G. (1) bylo zawinione, jednakze nie bylo
ono nakierowane na naruszenie dobr osobistych jej najblizszych. Sprawca wypadku cho¢ umys$lnie naruszyl prawo o
ruchu drogowym, to skutek zdarzenia byl juz nieumyslny. Oznacza to, Ze nie istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy
skutkiem wypadku

i odpowiedzialnoS$cig strony pozwanej. Pozwana zarzucala, ze z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej nie
nalezy sie zadoS¢uczynienie za naruszenie jakiegokolwiek dobra osobistego. Podstawa roszczenia z art. 448 kodeksu
cywilnego nie moze by¢ fakt samej Smierci osoby bliskiej, lecz naruszenie konkretnego dobra osobistego. Pozwana
twierdzila, Ze dobro w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie nie mieSci sie w zakresie przedmiotowym art. 34 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Wskazane sa tam tylko zycie lub zdrowie. Do naruszenia tych
doébr w stosunku do powoda nie doszlo, co oznacza, ze nie istnieja podstawy do przyjecia odpowiedzialnoS$ci strony
pozwanej za przedmiotowe zdarzenie. Strona pozwana zarzucala réwniez, ze pow6d nie jest najblizszym czlonkiem
rodziny w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego. Z samego faktu, ze jest synem J. G. (1) nie wynika, ze jest osoba
jej najblizszg. Powod jest osoba dorosla, zalozyl swoja rodzine i nie ma podstaw do przyjecia, ze przystuguje mu
zado$éuczynienie.

Strona pozwana podniosla réowniez, ze roszczenie jest wygérowane co do wysokosSci i ze jego wysoko$é nie jest
adekwatna do skutkéw wypadku dla powoda, ktéry w zaden sposéb nie udokumentowal, ze leczy sie po wypadku u
psychiatry lub psychologa.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

W wyniku wypadku w miejscowos$ci B.w dniu 17 sierpnia 2005 roku, $mieré poniosta matka powoda J. G. (1). Sprawca
wypadku naruszyl zasady bezpieczenstwa w ten sposéb , ze kierujac samochodem nie zachowal nalezytej ostroznosci
w wyniku czego prawa strong zjechal na prawe pobocze jezdni i potracil piesza J. G. (1). J. G. (1)w zaden sposo6b nie
przyczynila sie do zaistnienia wypadku. Przy ustaleniu, ze sprawca wypadku G. S.z powodu przemeczenia zasnat za
kierownica, Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 8 listopada 2005 roku skazal go na kare jednego roku i dziesieciu
miesiecy pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem wykonania kary na cztery lata. Sad orzekt réwniez zakaz prowadzenie
pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku.

(dowdd : akta sprawy SR w Z.. IIK 229/05 w szczeg6lnoéci wyrok k.85 i uzasadnienie k.88)

Sprawca wypadku korzystal wowczas z ochrony ubezpieczeniowej strony pozwanej w zakresie odpowiedzialno$ci
cywilnej.

(okolicznoé¢ niesporna )
W dacie $mierci J. G. (1) miala lat 64, a powod mial woéwcezas lat 42.
( dowdd : oswiadczenie powoda k.42, ksero dowodu osobistego J. G. (1) w sprawie karnej k.27)

Powdd pozostaje od 1987 roku w zwigzku malzenskim z J. G. (2), sa malzenstwem bezdzietnym. Sytuacja ta sprzyjata
silnej zazylo$ci z matka. Nie majgc wlasnych dzieci pow6d mogl wiecej czasu poSwieca¢ swojej matce. Powod ma
sze$cioro rodzenstwa. Matka byla ogniwem integrujacym rodzine, organizowala spotkania, przyjecia, odwiedzata
swoje dzieci. Przed tragiczna $miercig, matka powoda byla w bardzo dobrej formie psychofizycznej. Jako wdowa
odnalazla sie na nowo wsréd ludzi, odnalazla nowe zainteresowania, byla radosna, otwarta i wspierala swoje dzieci w
réznych dzialaniach. Po $§mierci matki, kontakty rodzinne zanikly

i powdd jest przekonany, ze wiezy rodzinne ulegly dezintegracji. Powdd nie potrafi sie cieszy¢, przypomina sobie
tragiczne zdarzenia w kazdym szczegoéle, co sie dzialo od wypadku. W trudnych chwilach powdd mial wsparcie swojej
zony, ktéra pomogla mu wlasciwie przezy¢ zalobe. Po §mierci matki powod nie korzystal

z wsparcia psychologa czy terapeuty i nie byl konsultowany psychiatrycznie.



(dowdd: zeznanie powoda, k. 52 — 52v.; zeznanie §wiadka J. G. (2), k. 53; opinia bieglego sadowego A. S., k. 63)

Powdd nie byl bezposrednim $wiadkiem zdarzenia z dnia 17 sierpnia 2005 roku. O $mierci matki dowiedziat sie
od swojego brata A.. Po przezytej traumie u powoda wystepowaly zaburzenia stresowe pourazowe, powstale jako
opdzniona i przedluzona reakcja na stresujgce wydarzenie.

(dowdod: zeznanie powoda, k. 52v.; zeznanie §wiadka J. G. (2), k. 53; opinia biegltego sadowego A. S., k. 64, 66)

Pomimo przezytej traumy powod nie unika sytuacji obciazajgcych spotecznie, podejmuje sie ich rozwiazywania i
odpowiedzialnie wypelnia swoje obowiazki. Aktualnie stan powoda jest duzo lepszy, gléwnie dzieki wsparciu ze strony
malzonki, co stymuluje powrdt do rownowagi psychicznej. Powdd powinien pozostawaé pod stala i systematyczng
opieka psychologa, terapeuty oraz powinien co kilka miesiecy by¢ konsultowany psychiatrycznie, ze wzgledu na
tendencje do zachowan, reakcji nadmiernie ucieczkowych — depresyjnych.

(dowod: opinia biegltego sadowego A. S., k. 64, 66, 67; zeznanie powoda, k. 52v.)

Powo6d ma trudnoSci, zeby spokojnie reagowaé na nieoczekiwane zmiany, charakteryzuje sie trudno$ciami adaptacji
do trudnych warunkdow. Jest wyczerpany

i zmeczony i walczac ze sobg i swoim cierpieniem, jakby na site probuje radzi¢ sobie z napotkanymi trudno$ciami.
Pomimo zblizajacej sie 6smej rocznicy $mierci swojej matki powdd zyje nadal w leku, niepokoju, obnizonym nastroju.
Pozostawanie prawie 8 lat w takim stanie oslabilo odpornoéc¢ psychiczng na nowe i trudne wyzwania. Pow6d cokolwiek
probuje zrobi¢, to wymaga to intensywnego motywowania przez osoby bliskie. Takie zalamanie powoduje trwale
zmiany, ktére pomimo intensywnego, pozytywnego wsparcia ze stanu przechodza w trwalg ceche, jako sposéb
reagowania psychicznego.

(dowdd: opinia bieglego sadowego A. S., k. 64 — 65, 67; zeznanie §wiadka J. G. (2), k. 53)

Powod ma obecnie 49 lat, z zawodu jest murarzem i nie ma problemoéw ze znalezieniem pracy. Poszukuje zatrudnienia
w kraju i zagranica.

(dowod: zeznanie powoda, k. 52, 90; zeznanie §wiadka J. G. (2), k. 53; opinia bieglego sadowego A. S., k. 63)

Pismem z dnia 27 lipca 2012 roku pow6d wezwal strone pozwana

do zaplaty kwoty 150.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde w zwiazku ze Smierciag matki J.
G. (1). Powyzsze wezwanie wplynelo do strony pozwanej w dniu 3 sierpnia 2012 roku. Pismem z dnia 30 sierpnia 2012
roku strona pozwana odméwila wyplaty zadoSéuczynienia. Pozwana swoje stanowisko uzasadniala tym, ze brak jest
podstaw do przyjecia, ze zumowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych nalezy sie zadoSéuczynienie
za naruszenie jakiegokolwiek dobra osobistego. Nadto podala, ze samo naruszenie dobra osobistego (o ile dobrem tym
nie jest zdrowie lub zycie) nie moze stanowié podstawy do przyjecia odpowiedzialnoSci z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych.

(dowdd: wezwanie do zaplaty z 27.07.2012 1. i pismo strony pozwane;j
7 30.08.2012 r. w aktach szkody prowadzonych w wersji elektronicznej na plycie)

Ustalenia stanu faktycznego zostaly poczynione w oparciu o opinie bieglego psychologa A. S., ktéra bazowala na
wynikach badania powoda oraz na zeznaniach powoda K. G. (2) i $wiadka J. G. (2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.



Podstawe prawng zgloszonego i dochodzonego przez powoda w niniejszej sprawie roszczenia stanowi tre$c art.
448 kodeksu cywilnego (kc) w zw. z art. 24 ke. Spor w sprawie dotyczyl natury prawnej i zasadnoéci dochodzenia
zado$éuczynienia w oparciu o naruszenie dobr osobistych w sytuacji utraty czlonka rodziny.

Z uwagi na fakt, iz przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce przed dniem

3 sierpnia 2008 roku, tj. przed dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 116, poz. 731), w zakresie oceny skutkdw przedmiotowego
zdarzenia brak bylo przepisu umozliwiajacego bezposrednie domaganie sie zadoSéuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej.

W orzecznictwie przyjela sie jednak zasada, zgodnie z ktora najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego, w sytuacji
kiedy jego $émier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, przystuguje
na podstawie art. 448 ke w zwigzku z art. 2481 ke zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III CZP 76/10, Lex nr 604152; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09, OSP 2011/2/15 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14
grudnia 2007 r., sygn. akt I ACa 1137/07, POSAG 2008/1/50-55). Sad Okregowy powyzsze poglady podziela.

Z przepisu art. 2481 kc wynika, iz nie kazde naruszenie dobra osobistego umozliwia wystapienie z roszczeniami
ochronnymi. Jest to mozliwe dopiero wtedy, gdy dzialanie naruszajacego bedzie bezprawne, tj. sprzeczne z prawem
lub godzace w zasady wspolzycia spolecznego. Ciezar wykazania, ze nastapilo naruszenie dobra osobistego, zgodnie z
art. 6 kc spoczywa na powodzie. Pozwany za$, w celu uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci, moze wowczas wykazac,
iz jego dzialanie naruszajace dobro osobiste powoda nie ma charakteru bezprawnego.

Zdaniem Sadu naruszenie dobra osobistego powoda zostalo wykazane. Skazany sprawca wypadku, za ktérego strona
pozwana odpowiada gwarancyjnie, dopuscil sie nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
czego skutkiem byla $mier¢ matki powoda. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze wiez miedzy powodem, a matka
byla silna. Tym samym jej przedwczesna $mier¢ naruszyla dobro osobiste powoda, jakim jest wiez rodzinna. W
takim wypadku zado$éuczynienie ma zrekompensowac, niezaleznie od bolu spowodowanego $miercia osoby bliskiej,
wlaénie krzywde spowodowang przedwczesng utrata czlonka rodziny. Skoro szerokie ujecie art. 448 ke pozwala na
zasadzenie zado$¢uczynienia za naruszenie kazdego dobra osobistego, a w rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia
z zawinionym dzialaniem sprawcy wypadku komunikacyjnego, ktéry powodujac $mier¢ jego ofiary godzi zarazem w
dobro osobiste powoda, jakim jest prawo do zycia w rodzinie — to takie naruszenie wymaga rekompensaty.

Z art. 24 ke wynika domniemanie bezprawno$ci, co w sposob korzystny dla pokrzywdzonego wplywa na rozlozenie
ciezaru dowodu oraz ryzyka niewyjasnienia okolicznos$ci stanu faktycznego, od ktérych bezprawnosé zalezy. Z kolei
tres¢ art. 23 ke stanowi o katalogu dobr osobistych, ktéry ma charakter otwarty. Przepis ten wymienia dobra osobiste
czlowieka pozostajace pod ochrona prawa cywilnego

w sposob przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktére w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem naruszen. Nie
budzi jednak watpliwosci, Ze przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 kc i 24 ke jest znacznie szerszy. Nalezy
uznad, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako wartoSci niematerialne zwigzane z istnieniem i
funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za doniosle i zastugujace z tego
wzgledu na ochrone. W judykaturze uznano, ze do katalogu dobr osobistych niewymienionych wprost w art. 23 ke
nalezy zaliczy¢ rowniez, m.in. pamiec¢ o osobie zmarlej, prawo do intymno$ci i prywatno$ci zycia, prawo do planowania
rodziny lub ple¢ czlowieka.

Nadto nie ulega zadnej watpliwosci, ze rodzina jako zwigzek najblizszych sobie os6b, ktore laczy szczegdlna wiez
wynikajaca z zawarcia malzenstwa, czy tez pokrewienstwa, podlega ochronie prawa. Dobro rodziny jest nie tylko
wartoS$cia powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze warto$cia uznana za dobro podlegajace ochronie prawne;j.

Ustawodawca w art. 71 Konstytucji RP wskazal jednoznacznie, ze Pafistwo
w swojej polityce spolecznej i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia
takze art. 23 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, zaliczajac obowiazek wspoéldzialania dla dobra rodziny do



podstawowych obowiazkéw malzonkéw. Wynika z tego, ze wieZz rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac
cztonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz
gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwoéci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac,
ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste jej cztonkdw i podlega ochronie
na podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c. (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV
CSK 307/09, OSP 2011/2/15).

Jest bezsporne, iz zachowanie sprawcy wypadku, w wyniku ktorego zginela matka powoda bylo bezprawne, gdyz
zostat on za to prawomocnie skazany (art. 11 kodeksu postepowania cywilnego) oraz, ze pomiedzy powodem i jego
matkg istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna, a jej zerwanie spowodowalo u powoda bol i cierpienie (krzywde).
W orzecznictwie jest juz utrwalone stanowisko, ze prawo do zycia w rodzinie i utrzymywania tego rodzaju wiezi
stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny, ktdrzy na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 2481 ke moga domagac
sie zadoSéuczynienia, jesli zerwanie tej wiezi powoduje bol i cierpienie, rodzi poczucie krzywdy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718).

Co do zasady, powodowi przystuguje wiec zado$cuczynienie na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 2481 ke. Inng
kwestig jest wysoko$é tego zado$éuczynienia, gdyz niewatpliwie zadana kwota 80.000 zlotych jest wygdérowana.
Przy bezspornej odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku, do rozwazenia pozostawala wysoko$¢
uzasadnionego roszczenia powoda.

W literaturze zwraca sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby
bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercig osoby najblizszej,
rodzaj

i intensywno$¢ wiezi laczgcej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia
(np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢ w nowej rzeczywisto$ci i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Zdaniem Sadu roszczenie powoda jest uzasadnione co do zasady. Podstawowa przestankg warunkujaca domaganie
sie zado$éuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy). Krzywda ta utozsamiana jest

z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej jednostki i musi by¢ konsekwencja naruszenia dobr osobistych, a nie
majatkowych. W przypadku szkody niemajatkowej chodzi przede wszystkim o cierpienia psychiczne. Inaczej mdéwiac,
jest to szkoda niemajatkowa, ktora objawia sie przede wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach psychicznych,
bélu, zalu, poczucia straty, osamotnienia, braku oparcia otrzymywanego dotychczas od bliskiej osoby. W sytuacjach,
gdy zaburzenia emocjonalne 0s6b po stracie osoby najblizszej nie doprowadzily do zaburzen psychicznych,
ktore wymagalyby interwencji medycznej (np. konieczno$ci podjecia terapii), krzywda ta z trudem poddaje sie
obiektywizacji, a tym samym racjonalnej ocenie. Mozna jednak sformutowac poglad, ze w przypadku najblizszych
czlonkéw (matki, meza, dzieci czy wnukow) normalnie funkcjonujacej rodziny - takie przezycia psychiczne beda
typowe, a istnienie takiej krzywdy ma charakter oczywisty, notoryjny i jest wrecz objete domniemaniem faktycznym.
Zasadniczo zatem postepowanie dowodowe w tego rodzaju sprawach ogranicza sie wylacznie do dowodow z
zeznan powodow czy pozostalych dowodéw osobowych, dotyczacych w gléwnej mierze relacji zmartego z osobami
domagajacymi sie zado$éuczynienia za Smierc osoby najblizszej. Kwestia zasadnoSci tegoz roszczenia wydaje sie by¢
oczywista.

W kwestii natomiast kryteribw przyznawania zado$éuczynienia to z uwagi na brak jednoznacznych przeslanek
dotyczacych wysoko$ci zado$¢uczynienia Sad kierowal sie przeslankami, ktére wielokrotnie pojawiajg sie w
orzecznictwie dotyczacym zado$éuczynienia, o ktérym mowa w art. 445 ke. I tak w pierwszej kolejnoéci stwierdzic¢
nalezy, ze zado$éuczynienie winno mieé¢ charakter kompensacyjny oraz przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, nie moze mieé¢ charakteru stricte i wylacznie symbolicznego, a nadto powinno stanowi¢ przynajmniej w czeSci
zaspokojenie z powodu $mierci osoby bliskiej. Poza powyzszym przy ustalaniu wysokosci zado$c¢uczynienia winno sie



braé pod uwage stopien nasilenia cierpien psychicznych, ich dlugotrwalo$¢, a takze wiek poszkodowanego oraz rodzaj
wiezi jaka laczyla dana osobe z osoba zmarla.

Trzeba sie zgodzi¢ z pogladem, ze $mieré osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej
emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr
osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca
roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro
osobiste podlegajace ochronie.

W niniejszej sprawie powdd do chwili obecnej nie moze pogodzi¢ sie ze stratg matki, mimo ze od jej $mierci uptynelo
prawie 8 lat. Wiadomos$¢ o $mierci matki byla dla powoda niewatpliwie dramatycznym do$wiadczeniem i przezyt
wowczas duzy wstrzas psychiczny. Po przezytej traumie u powoda wystepowaly zaburzenia stresowe pourazowe,
powstale jako op6zniona i przedluzona reakcja na stresujace wydarzenie. Pomimo uplywu czasu powdd zyje nadal w
leku, niepokoju, obnizonym nastroju. Pozostawanie prawie 8 lat w takim stanie oslabilo jego odpornosé psychiczna na
nowe i trudne wyzwania, dlatego wymaga intensywnego motywowania przez osoby bliskie. Pow6d ma trudnoSci, zeby
spokojnie reagowac na nieoczekiwane zmiany, charakteryzuje sie trudno$ciami adaptacji do trudnych warunkow, jest
tym wyczerpany i zmeczony. Z wymienionych wzgled6w powdd powinien pozostawaé pod stala i systematyczna opieka
psychologa oraz powinien co kilka miesiecy by¢ konsultowany psychiatrycznie, ze wzgledu na tendencje do zachowan,
reakcji nadmiernie ucieczkowych — depresyjnych.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze zasadnym jest w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy zasadzenie na rzecz
powoda kwoty 40.000 z} tytutem zadoécuczynienia na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 2481 ke.

Strona pozwana stala na stanowisku, ze delikt sprawcy skierowany byt przeciwko zdrowiu i Zyciu a nie dobru
osobistemu powoda. Ustosunkowujac sie do linii obrony strony pozwanej wskaza¢ nalezy, ze wprowadzenie art. 44684
ke doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie oséb uprawnionych
do jego dochodzenia oraz przeslanek jego stosowania (zob. m.in. uchwale z 13 lipca 2011 r., IIT CZP 32/11, OSNC
2012/1/10; wyrok z 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok z 14 stycznia 2010 ., IV CSK 307/09, OSNC-
ZD 2010/3/91; wyrok z 6 lutego 2008 r., I CSK 459/07, LEX nr 950430; uchwala z 22 pazdziernika 2010 r., III CZP
76/10, LEX nr 604152; wyrok

z 25 maja 2011 1., II CSK 537/10, LEX nr 846563; wyrok z 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718).

W uchwale z 20 grudnia 2012 roku (III CZP 93/12 - nie publ.) Sad Najwyzszy nie tylko potwierdzil ten poglad,
ale takze rozwial watpliwo$ci co do odpowiedzialnoéci w tym zakresie zakladu ubezpieczen, stwierdzajac, ze:
sartykul 34 ust.1ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pbzn. zm.) - w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby,
wobec ktorej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.”.

Jezeli chodzi natomiast o odsetki, to zasadg jest, ze zar6wno odszkodowanie, jaki zado$éuczynienie za krzywde staja
sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez pokrzywdzonego do spelienia $§wiadczenia odszkodowawczego
(art. 45581 kec). Od tej chwili biegnie termin do odsetek za opo6Znienie (art. 48181 kec). Zobowigzany do zaplaty
zado$éuczynienia powinien zatem spelnié¢ swoje §wiadczenie na rzecz poszkodowanego niezwlocznie po otrzymaniu od
niego stosownego wezwania, a jesli tego nie czyni, popada w opdznienie uzasadniajace naliczenie odsetek od naleznej
wierzycielowi sumy.

W judykaturze przyjmuje sie rowniez, ze przy odpowiedzialno$ci deliktowej wezwanie do zaplaty zwigzane jest z data
doreczenia odpisu pozwu, chyba ze strona wykaze istnienie wcze$niejszego wezwania przedsadowego (por. wyrok SN
z dnia 20 stycznia 2004 r., IT CK 364/02). Powod wykazal istnienie takiego wezwania

z 27 lipca 2012 r., za$ strona pozwana w piSmie z dnia 30 sierpnia 2012 roku odméwila wyplaty zado§éuczynienia.
W pi$mie z dnia 27 lipca 2012 roku, ktére wplynelo do strony pozwanej 3 sierpnia 2012 roku powod zglosil zadanie
zado$éuczynienia, domagajgc sie 150.000 zt i przedstawil wyczerpujaco okolicznosci faktyczne przemawiajace za



przyznaniem mu zado$¢uczynienia. Skoro strona pozwana zostala wezwana do wyplaty zado$cuczynienia, a Sad uznat
za odpowiednia sume zado$éuczynienia 40.000 zl, mieszczaca sie w tej zadanej przez powoda w piSmie przesadowym,
to przyjac nalezalo wymagalno$¢ roszczenia co do kwoty 40.000 zl z dniem 31 sierpnia 2012 roku, przyznajac odsetki
ustawowe za opdznienie zgodnie z zagdaniem pozwu.

Tym sie kierujgc orzeczono jak w pkt I sentencji wyroku.

Zdaniem Sadu, zadana przez powoda kwota tytulem zado$cuczynienia 80.000 z} jest wygérowana i nie zastuguje
na akceptacje. Sad uznal, ze wlasciwa kwota Swiadczenia bedzie 40.000 zl, co odpowiada wymiarowi doznanej
przez powoda krzywdy. Oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie Sad mial na uwadze rowniez, ze w zasadniczej
czesci skutki wypadku juz sa utrwalone i nie powinny sie pogarsza¢. Pomimo przezytej traumy powod nie unika
sytuacji obcigzajacych spolecznie, podejmuje sie ich rozwigzywania i odpowiedzialnie wypelnia swoje obowigzki.
Aktualnie stan psychiczny powoda jest duzo lepszy. W $wietle poczynionych ustalenn wskazaé rowniez nalezy, ze
w chwili $mierci matki powo6d byl juz osoba dorosla i prowadzil ustabilizowane zycie. Nie mozna zatem przyjacé,
by powo6d mial nadmierne poczucie osamotnienia i pustki. Ponadto powo6d zeznal, ze po Smierci matki nie widzial
potrzeby jakiegokolwiek leczenia doznanej traumy. Podjecie psychoterapii pomogloby powodowi odzyska¢ optymizm,
poczucie zadowolenia satysfakcjiirado$ci zycia, ztagodziloby jego cierpienia moralne. Powod nie korzystal ze wsparcia
psychologicznego ani wsparcia psychiatrycznego w okresie nastepujacym bezposrednio po $mierci swojej matki, a
takie wsparcie ulatwiloby mu poradzenie sobie ze strata i przyczynilo do zlagodzenia objawow.

Zado$cuczynienie ma na celu zlagodzenie doznanych cierpien moralnych, za§ ustalona przez Sad wysoko$é
zado$¢uczynienia na poziomie 40.000 z} pozostaje

w zalezno$ci zaro6wno od intensywnosci tych cierpien, czasu ich trwania oraz ich skutkéw jakie by¢ moze powdd
bedzie zmuszony znosi¢ w przyszloéci. ZadoSéuczynienie winno mieé charakter kompensacyjny i przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto§é. Kompensata majatkowa z kolei winna mieé¢ na celu przezwyciezenie przykrych
doznan i wobec tego winna by¢ rozumiana szeroko, gdyz obejmuje zar6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna
poszkodowanego. Wysoko$¢ zado$cuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna
ekonomicznie, a ponadto przynosi¢ mu rownowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne,
jednakze wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Tym sie kierujac Sad uznal, ze dalej
idace powodztwo nalezalo oddalic.

Zgodnie z regula odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, zawartg w art. 98 kpc, w postepowaniu procesowym strona
przegrywajaca zobowigzana jest zwro6ci¢ przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu. Odstapienie od niej
jest mozliwe w wypadku wydania rozstrzygnie¢ o cze$ciowym uwzglednieniu zadan, jezeli przeciwnik ulegl co do
nieznacznej czeSci zadania albo okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu
(art. 100 zd. 2 kpc), ugodowego zalatwienia sprawy (art. 104 kpc), badz w sytuacjach szczegélnych uzasadnionych
zasada shusznos$ci (art. 102 kpc), zawinieniem strony polegajacym na niesumiennym lub oczywiscie niewlasciwym
postepowaniu (art. 103 kpc). Odpowiednikiem wskazanej zasady w odniesieniu do rozstrzygnie¢ o czeSciowym
uwzglednieniu zadan stron jest art. 100 zd. 1 kpc. Ze wzgledow pragmatycznych ustawodawca dopuscil jednak
w tych sprawach, w miejsce samodzielnych rozstrzygnieé¢ o kosztach postepowania, po dokonaniu rozrachunku i
odpowiednio do jego wyniku i treéci orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie wydawanie postanowien o
wzajemnym zniesieniu lub stosunkowym rozdzieleniu kosztéw postepowania. Oznacza to, Ze uzupelnieniem reguly
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy jest zasada kompensaty. Podjecie postanowienia w oparciu o art. 100 zd. 1 kpc.
wymaga ustalenia proporcji miedzy zgloszonymi a uwzglednionymi zgdaniami

i zarzutami stron a wynikiem procesu.

Z kwoty 80.000 zl, stanowigcej warto$¢ przedmiotu sporu, zostala zasadzona kwota 40.000 zl, stanowiaca polowe
wartoSci przedmiotu sporu. Zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu (art. 100 kpc), strony
powinny ponie$¢ koszty w takim stopniu, w jakim przegraly sprawe. Skoro powddztwo zostalo uwzglednione w
polowie, to powodowi nalezny jest zwrot poniesionych kosztow

w kwocie 3.896,82z} (7.793,64 zl x 50%), a stronie pozwanej 1.808,50z1 (3.617 z}



x 50%). Po kompensacie na korzy$¢ powoda pozostaje 2.088zlotych. Wobec powyzszego Sad zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powoda powyzsza kwote tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



