Sygn. akt ITI RC 95/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwcea 2014 r.

Sad Rejonowy w Prudniku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciaglewicz-Mista

Protokolant: Michal Romaniuk

po rozpoznaniu w dniach 12 maja, 2 czerwea i 5 czerwca 2014 r. w Prudniku
na rozprawie sprawy

z powodztwa mal. M. B. (1) zast. przez L. B. (1)

przeciwko M. B. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego M. B. (1) na rzecz maloletniego powoda M. J. /2im./ B. alimenty w kwocie po 500 z} /piecset
zlotych/ miesiecznie, platne do rak matki dziecka, poczynajac od dnia 1 kwietnia 2014 roku, do dnia 15-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory,

z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek

z rat, w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem SO w Opolu z dnia 29.01.2007 roku w sprawie IRC 1583/06 w
kwocie po 300 zl miesiecznie;

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. Nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zl tytulem oplaty sadowej od ktorej strona
powodowa byla zwolniona;

IV. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 95/14

UZASADNIENIE

L. B. (1), dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda M. B. (1), w pozwie z dnia 1 kwietnia 2014
r. skierowanym przeciwko ojcu maloletniego M. B. (1), wniosla o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego do
kwoty po 600 zl miesiecznie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu podniosta, iz wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 29 stycznia 2007 r., w sprawie I RC 1583/06,
pozwany zostal zobowiazany do lozenia na rzecz maloletniego M. B. (1) alimentéw w wysokos$ci 300 zl. Podkreélila,
iz pomimo zasgdzonej kwoty pozwany od dwoch lat dobrowolnie wplaca na rzecz syna kwote 400 zt miesiecznie.
Wskazala, iz od 2007 r. jej sytuacja zyciowa zmienila sie: obecnie jest osobg bezrobotng, nie ma prawa do zasitku,
ma problemy z kregostupem i w zwigzku z tym oczekuje na operacje. Ponadto wyprowadzila sie od rodzicow do
samodzielnego mieszkania. W Zyciu maloletniego powoda réwniez wiele sie zmienilo. W 2007 r. mial 4 lata, a w chwili
obecnej — 11. Jest uczniem IV klasy szkoly podstawowej. Uczeszcza na lekcje j. angielskiego oraz treningi pitki nozne;.



L. B. (1) okreslila niezbedne koszty utrzymania dziecka na kwote 1.200 zl miesiecznie, co w chwili obecnej znacznie
przekracza jej mozliwoSci zarobkowe. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda wskazala ponadto, ze pobiera
na syna zasilek rodzinny w wysokoéci 106 zl miesiecznie.

Pozwany M. B. (1) w odpowiedzi na pozew z dnia 8 maja 2014 r. wnibsl o oddalenie powbdztwa i obcigzenie powoda
kosztami postepowania.

Wskazal, iz 1. B. (1) jako gldéwna przyczyne zadania pozwu wskazala swoja chorobe oraz brak zatrudnienia. Nie
udowodnita jednak, czy dolegliwo$ci zdrowotne faktycznie ograniczaja jej mozliwo$ci zarobkowe. Wedlug pozwanego
nie zostalo takze udowodnie, by sytuacja maloletniego ulegla zmianie — syn od kilku lat uczeszcza na lekcje
angielskiego oraz treningi pilki noznej. Dodal, ze sam oplacal synowi sktadki miesieczne i kupowal sprzet sportowy.
Wskazal ponadto, iz co rok kupuje synowi komplet podrecznikow do szkoly oraz pomoce szkolne. Zaznaczyl, iz on
takze, poza zaspokajaniem finansowych potrzeb maloletniego, wypelnia obowigzek alimentacyjny poprzez osobista
opieke i piecze nad nim. Syn spedza z ojcem trzy lub cztery dni w tygodniu: pozwany zabiera M. do swojego domu lub
odwiedza go u swojej matki. Syn spedza u ojca cze$é wakacji i ferii. M. B. (1) podkre§lil, iz mieszka razem ze swojg
partnerka, ktora jest w cigzy i po urodzeniu dziecka jego sytuacja finansowa réwniez ulegnie zmianie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 29 stycznia 2007 r., sygn. akt I RC 1583/06, pozwany M. B. (1) zostal
zobowiazany do placenia na rzecz mal. M. B. (1) alimentéw w kwocie po 300 zt miesiecznie, platnych z gory do 15-
go kazdego biezacego miesigca do rak jego matki I. B. (1) z ustawowymi odsetkami w wypadku zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat.

(dowéd: wyrok SO w Opolu — k. 34 akt I RC 1583/06)

W chwili rozwodu stron maloletni M. B. (1) mial niespelna 4 lata. Matka I. B. (1) zapisala go do przedszkola, jednakze
ze wzgledu na to, iz maloletni czesto chorowat, wypisata go z przedszkola i dziecko w czasie, kiedy rodzice pracowali,
pozostawato pod opiekg matki I. B. (1) — od poniedziatku do $rody, oraz rodzicéw pozwanego — od czwartku do soboty.

W tamtym czasie I. B. (1) pracowala jako kierownik sklepu odziezowego (...) w P., otrzymywala wynagrodzenie w
kwocie 678 zt netto. Mieszkala wraz z synem w mieszkaniu swojej mamy. Partycypowala w utrzymaniu mieszkania i
wyzywienia w wysokos$ci 500 zI miesiecznie. Ponadto oplacala telefon w wysoko$ci 30 zl oraz polise na zycie — 28,80
zl miesiecznie.

Pozwany pracowal z wynagrodzeniem 1.300 zl netto. Mieszkal w wynajetym mieszkaniu. Na utrzymanie syna lozyl
dobrowolnie 200 zl miesiecznie. Ponadto przekazywal pieniadze swojej matce w zwigzku z pobytem u niej syna przez
trzy dni w tygodniu. Sam spotykat sie z synem przez trzy dni tygodnia — w czwartek i piatek po pracy, a w sobote przez
caly dzien. M. B. (1) byl zaangazowany w wychowanie i opieke nad synem.

(dowdéd: akta SO w Opolu I RC 1583/06:

- przestuchanie I. B. (1) — k. 32,

- przestuchanie M. B. (1) — k. 32-33,

- zaSwiadczenie o zarobkach — k. 5,

- o$w. o stanie rodz., majatku, dochodach — k. 13-14,
odpis skrocony aktu urodzenia — k. 5,

przeshuchanie I. B. (1) — k. 61,



przestuchanie M. B. (1) — k. 61-62)

W chwili obecnej maloletni powdd ma 11 lat. Jest uczniem IV klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w P.. Uczeszcza na
lekeje j. angielskiego, ktorych koszt wynosi 155 zt miesiecznie, oraz na treningi pitki noznej. W zwigzku z uprawianiem
sportu maloletni potrzebne strojow, obuwia, sprzetu sportowego.

(dowdéd: przestuchanie I. B. — k. 61,
przeshuchanie M. B. — k. 61-62)

Obecnie I. B. (1) jest osoba bezrobotng, zarejestrowana w PUP w P. od 8 marca 2013 r. Zasilek dla bezrobotnych
pobierala do 19 lipca 2013 r. — w chwili obecnej pozostaje bez prawa do zasitku. Otrzymuje z OPS zasilek rodzinny na
syna w wysokos$ci 106 zl miesiecznie oraz otrzymala jednorazowe $wiadczenie z tytulu rozpoczecia roku szkolnego w
kwocie 100 zl. Od marca 2013 r. mieszka wraz z synem i partnerem w komunalnym mieszkaniu przy ul. (...) w P.. Ma
powazne problemy z kregostupem, wkrdtce czeka ja operacja, a po niej okres rehabilitacji. Ze wzgledu na swdj stan
zdrowia: silne bdle kregoshupa, dretwienia nogi, stan zapalny, niemozno$¢ normalnego funkcjonowania, ma trudnoéci
z podjeciem zatrudnienia.

Na miesieczne koszty utrzymania mieszkania przedstawicielki ustawowej powoda skladaja sie: czynsz 263,91 z1, oplata
za prad 201,46 zl, gaz 42,44 zl, oplata za internet 39 zl i oplata za telefon 50 zl. Raz do roku I. B. (1) kupuje tone
wegla za 780 zl, drzewo za 35 zl. Ponadto I. B. (1) splaca kredyt za pralke — 77,51 miesiecznie, oplaca dwie polisy
PZU - 54,81 zt i 75 zk. Oplaca synowi lekcje j. angielskiego w kwocie 155 zI miesiecznie, wplaca 25 zl miesiecznie na
ksiazeczke oszczedno$ciowa i 5 zl na skladki klasowe oraz oplaca ubezpieczenie szkolne w kwocie 54 zl rocznie. Partner
przedstawicielki pracuje w Norwegii i obecnie to on ponosi koszty utrzymania mieszkania.

(dowod: decyzja i zaswiadczenie z PUP — k. 11, 59-60,
decyzja OPS — k. 12-13,

umowa najmu, potwierdzenie zameldowania — k. 6-10,
historia choroby i przebieg leczenia — k. 4, 67-100;
oplaty za mieszkanie, polisy, kredyt, KSO — k. 101-108;
przestuchanie I. B. (1) — k. 61,

przestuchanie M. B. (1) — k. 61-62)

M. B. (1) pracuje obecnie w firmie (...) w P. ze Srednim wynagrodzeniem netto w wysokosci 2.200 zl miesiecznie.
Pozwany mieszka w G. wraz ze swojg partnerka. Mieszkanie jest wlasno$cia partnerki pozwanego, ktora splaca kredyt
hipoteczny w wysokosci 900 zl miesiecznie. Stale miesieczne zobowiazania pozwanego wynosza: czynsz — 557,45 zl,
gaz — 100 zl, telewizja — 89 zl, internet 40 zl, prad — 59,23 zl, karta telefoniczna — 30 zt. Pozwany dobrowolnie placi
alimenty na syna w wysoko$ci 400 zl, kilka razy na prosébe I. B. (1) wplacil 500 zl, oraz przeznacza Srednio w miesiacu
200 zl na spotkania z synem: wyzywienie, fryzjer, bilety wstepu, doladowania telefonu, drobne prezenty i biezace
potrzeby. Dodatkowo pozwany zobowigzat sie raz do roku do zakupu podrecznikéw oraz wyprawki szkolnej dla syna.
M. B. (1) do pracy do P. dojezdza samochodem partnerki.

(dowéd: zaswiadczenie o dochodach — k. 23,
wykaz miesiecznych zobowigzan — k. 24,

rachunki za oplaty za mieszkanie — k. 25-30;



rachunki i faktury — k. 31-54,

potwierdzenia przelewbéw alimentéw — k. 55-56,
przestuchanie I. B. (1) — k. 61,

przestuchanie M. B. (1) — k. 61-62)

Pozwany interesuje sie maloletnim synem, angazuje sie w jego wychowanie. Spedza z nim 3 dni w tygodniu: w czwartki,
piatki i soboty odwiedza go u swojej matki — babci syna, albo zabiera w pigtek do siebie do mieszkania i odwozi w
niedziele. Zapewnia synowi rozrywki, zabiera do kina, zoo, uczestniczy w rozwijaniu zainteresowan syna, doklada sie
do wycieczek, kupuje drobne prezenty.

Partnerka pozwanego jest w ciazy. Termin porodu ustalony jest na pazdziernik 2014 r.
(dowaéd: zaswiadczenie lekarskie — k. 57,

przestuchanie I. B. — k. 61,

przestuchanie M. B. — k. 61-62)

Ustalen stanu faktycznego co do usprawiedliwionych potrzeb i sytuacji osobistej powoda a takze co do mozliwo$ci
zarobkowych pozwanego Sad dokonal przede wszystkim na podstawie dowodu z przestuchania stron, z przedtozonych
przez strony dokumentow, dokumentacji zebranej w aktach sprawy rozwodowej z 2006 r., a takze na podstawie
wnioskéw wynikajacych z do$wiadczenia zyciowego. Sad nie znalazt powodéw, dla ktorych mialby podwazyc
wiarygodno$¢ tych dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w znaczacej czeéci zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 96 kro naklada na rodzicow obowiazek troski o fizyczny

i duchowy rozwdj dziecka. Za$ wedle art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktére nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 kro zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w
postaci wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwoj fizyczny, stosowna do wieku odziez, $rodki na ochrone
zdrowia, ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. Przez ustawowe okreslenie
"mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ z kolei nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiécie uzyskiwane ze
swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu
nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i
fizycznych [Z. Krzeminiski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III].

Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa maloletniego powoda zadanie zmiany wysoko$ci naleznych alimentéw
swoja podstawe znajduje w treSci art. 138 kro, zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadac¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 kro jest zaistnienie zmiany stosunkéw, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, albo tez na
zmianie sytuacji faktycznej majgcej znaczenie dla istniejacego obowiazku alimentacyjnego.

Celem rozwazenia, czy przedmiotowa przeslanka miala miejsce w niniejszej sprawie, Sad na podstawie
zgromadzonego materiatu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialng i osobistg maloletniego powoda, jak



réwniez jego ustawowej przedstawicielki oraz pozwanego, a takze procesy zmian w nich zachodzacych od momentu
orzeczenia alimentow w wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 29 stycznia 2007 r. do chwili obecne;j.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezato uznaé, ze sytuacja powoda od daty poprzedniego
orzeczenia w sprawie alimentéw na jego rzecz w 2007 r., do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu, ulegla
istotnej zmianie. W 2007 r. matoletni M. mial niespelna 4 lata, nie uczeszczal do przedszkola. Podkres$li¢ nalezy, ze
od ostatniego orzeczenia alimentacyjnego mineto ponad 7 lat, zatem juz tylko z powodu uplywu czasu oczywistym
jest wzrost kosztoéw utrzymania powoda, podyktowany chociazby rosnaca inflacja. Ponadto maloletni powod osiagnat
kolejny etap edukacji — obecnie jest uczniem czwartej klasy szkoly podstawowej. Wzrost potrzeb powoda uzasadnia
wiec roéwniez jego wiek i etap zycia, w jakim sie znajduje. Koszty ksiazek i przyborow szkolnych, wyzywienia,
odziezy i Srodkéw higieny adekwatnych do wieku powoda, sa wyzsze niz koszty zapotrzebowania dziecka w wieku
przedszkolnym, pozostajacym pod opieka oséb bliskich. Dodatkowo matoletni M. B. (1) uczeszcza na treningi pitki
noznej, uczy sie jezyka angielskiego. Zajecia te generuja dodatkowe koszty w postaci oplat za lekcje jezyka czy zakupow
sportowej odziezy, obuwia i sprzetu.

Analizujac za$ status zyciowy inicjujacej w imieniu maloletniego powoda niniejsze postepowanie, uznac nalezy, iz
jej sytuacja zyciowa w poréwnaniu z rokiem 2007 ulegla zmianie. W 2007 r. 1. B. (1) mieszkala z synem i swoja
matka w jej mieszkaniu, partycypowala w kosztach utrzymania mieszkania i wyzywienia w kwocie 500 zl miesiecznie.
Pracowala jako kierownik sklepu odziezowego (...) w P., otrzymywala wynagrodzenie w kwocie 678 zl netto. Od marca
2013 r. przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda jest osoba bezrobotna, w lipcu 2013 r. skonczyl jej sie okres
uprawniajacy do zasitku dla bezrobotnych. Ze wzgledu na klopoty zdrowotne z kregostupem, oczekuje na operacje,
a nastepnie rehabilitacje. Z powodu problemoéw zdrowotnych ma trudno$ci ze znalezieniem zatrudnienia. Mieszka w
mieszkaniu komunalnym z synem i partnerem. Koszty utrzymania, mieszkania pokrywa w calo$ci partner I. B. (1) ze
swego wynagrodzenia.

Biorac pod uwage sytuacje majatkowa i finansowa pozwanego, przyja¢ nalezy, ze ulegta ona istotnej poprawie. M. B.
(1) pracuje zarobkowo i w poré6wnaniu z rokiem 2007 zarabia o 900 zl netto, tj. 0 70% wiecej miesiecznie (1.300 zi
X 170% = 2.210 zl). Mieszka w mieszkaniu swojej partnerki, wspoélnie z nig dzieli koszty jego utrzymania. Pozwany
wkrétce bedzie mial na utrzymaniu drugie dziecko. Pozwany od urodzenia maloletniego powoda uczestniczy aktywnie
W jego zyciu — wychowuje go i opiekuje sie nim. Pod tym wzgledem sytuacja stron nie ulegla zmianie.

Majac na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, jak rowniez zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletniego powoda
wzrosly, Sad uznal cze$ciowo roszczenie powoda i podnidst wysoko$é alimentéw do kwoty po 500 zl miesiecznie.
Zasadzona kwota alimentow zostala wyliczona proporcjonalnie do wzrostu zarobkéw pozwanego (300 zt x 170% = 510
z}). Co prawda, z uwagi na wiek zwiekszyly sie potrzeby maloletniego powoda, a I. B. (1) ma problemy zdrowotne, ktore
faktycznie moga utrudniaé jej znalezienie pracy i osiaganie dochodéw, jednak z drugiej strony M. B. (1) spodziewa
sie drugiego dziecka, ktore bedzie obowigzany utrzymywac tak samo, jak maloletniego powoda. Uznajac, ze wskazane
okoliczno$ci rbwnowaza sie, Sad poprzestal wylacznie na proporcjonalnym do zarobkéw pozwanego zwiekszeniu
wysokoSci alimentéw na powoda i oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie. Jednoczeénie Sad ocenil, ze zasadzona
kwota 500 zt alimentéw zaspokoi podstawowe potrzeby maloletniego powoda oraz mieSci sie w zakresie mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Na podstawie art. 481 § 1 i 2 ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda ustawowe odsetki na
wypadek zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat §wiadczenia.

O kosztach procesu od pozwanego Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu, wynikajaca z art.
98 kpc. Koszt procesu w niniejszej sprawie stanowila oplata od pozwu, od ktérej strona powodowa byla zwolniona.
Biorac pod uwage, ze warto$¢ przedmiotu wynosila 3.600 zl, a powddztwo zostalo uwzglednione w 2/3 czeéci, w tej
proporcji Sad obciazyl pozwanego oplata od uwzglednionej czeséci pozwu w kwocie 120 zl (3.600 zt x 5% x 2/3) na
rzecz Skarbu Panstwa, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych.



Nadanie wyrokowi w pkt IV rygoru natychmiastowej wykonalno$ci znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



