Sygn. akt ITI RC 238/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2013 r.

Sad Rejonowy w Prudniku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciaglewicz-Mista

Protokolant: Michal Romaniuk

po rozpoznaniu w dniach 24 wrzeénia, 1 pazdziernika 2012 roku oraz 4 marca i 14 marca 2013 roku w Prudniku
na rozprawie sprawy

z powodztwa mal. A. L. (1) zast. przez I. P.

przeciwko M. L.

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego M. L. na rzecz mal. powodki A. L. (1) alimenty w kwocie po 600 zl /szeSéset zlotych/
miesiecznie, platne do ragk matki dziecka I. P., poczynajac od dnia 02.08.2012roku, do dnia 15-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki

w platnosci ktérejkolwiek z rat, w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem SO w Opolu z dnia 05.11.2009 roku w
sprawie

IICa 491/09 w kwocie po 450 zl miesiecznie;

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. Nakazuje Sciggnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 z} tytulem oplaty sadowej od ktbrej strona
powodowa byla zwolniona;

IV. Odstapi¢ od obciazania pozwanego kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej
V. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Syen. akt ITI RC 238/12

UZASADNIENIE

I. P., dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki A. L. (1), pozwem z dnia 2 sierpnia 2012 r.
domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego M. L. zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 5
listopada 2009 1., sygn. akt Il Ca 491/09, z kwoty po 450 zl na kwote po 850 zl miesiecznie. Wniosla takze o zasadzenie
od pozwanego na rzecz maloletniej powodki kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, iz od czasu zasadzenia alimentéw na rzecz maloletniej w wyroku Sadu Okregowego z dnia
5 listopada 2009 r. nastapil istotny wzrost usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powddki. W 2009 r. maloletnia
miala dwa lata, opiekowala sie niag matka. Obecnie A. L. (1) ma 5 lat, realizuje program edukacji przedszkolne;j.
Uczeszcza do oddziatlu przedszkolnego przy szkole podstawowej w P., gdzie pracuje I. P.. Przedszkole jest nieodplatne,



jednakze rodzice obowiazani sa pokrywac¢ koszt wyzywienia dzieci, pomocy przedszkolnych. Pozwany M. L. nie
uczestniczy w wychowaniu maloletnie;j.

Pozwany M. L., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 19
wrze$nia 2012 r. uznal powbddztwo do kwoty po 500 zl miesiecznie oraz wniést o oddalenie powddztwa w pozostalym
zakresie i o zasadzenie kosztow postepowania na jego rzecz. W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze mieszka obecnie
w Wielkiej Brytanii, ma zone i maloletniego syna na utrzymaniu. Wskazal, ze pracuje jako pracownik fizyczny za
wynagrodzeniem ok. 1.050 funtéw. Sredniomiesieczny koszt utrzymania jego rodziny na terenie Wielkiej Brytanii
wynosi ok. 1.200 funtéw miesiecznie. Pozwany i jego rodzina zmuszeni sa do korzystania z finansowego wsparcia
czlonkow rodziny. Pozwany podkreslil, ze matka powddki uniemozliwia mu kontakt z corka, odsyla wysytane dziecku
upominki. W ocenie pozwanego I. P. zawyza koszt utrzymania maloletniej corki — w jego ocenie koszt ten wynosi ok.
900 zl, a nie — jak podaje przedstawicielka ustawowa dziecka — 1.700 z} miesiecznie. M. L. zarzucil takze, ze maloletnia
jest zdrowa, a I. P. udziela korepetycji maturzystom.

W pi$mie procesowym z dnia 19 lutego 2013 r. I. P., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika (od
pazdziernika 2012 r.), rozszerzyla zadanie pozwu do kwoty po 1.200 zt miesiecznie. Wskazala, iz w ostatnim czasie
znacznie pogorszy! sie stan zdrowia maloletniej powddki.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 5 listopada 2009 r., w sprawie o sygn. akt II Ca 491/09, Sad zasadzil od
M. L. narzecz mat. A. L. (1) alimenty w kwocie po 450 zl miesiecznie (zmieniajac wyrok Sadu Rejonowego w Prudniku
z dnia 16 kwietnia 2009 r. w sprawie III RC 343/08).

W tym czasie maloletnia A. L. (1) miala 2 lata, pozostawala w domu pod opieka matki. Byla dzieckiem zdrowym.
Maloletnia wraz z matka mieszkaly u babci I. P.. I. P. przebywala na zasitku dla oséb bezrobotnych w wysokos$ci 441
zl miesiecznie. I. P. w utrzymaniu pomagala babcia, ktéra otrzymywala emeryture w wysokoéci 640 zl miesiecznie.
Maloletnia w tym czasie spozywala mieszanke mleczng dla dzieci ze skazg bialkowa, uzywala pamperséw, uzywata
srodkoéw higienicznych dla alergikow.

(dowdd: wyrok SO w Opolu z dnia 5.11.2009 r. — k.211 akt III RC 343/08,
akt urodzenia maloletniej — k. 5 w/w akt,
uzasadnienia wyrokow — k. 155-156, 212-218 w/w akt)

M. L. pracowal w tym czasie jako nauczyciel wychowania fizycznego w gimnazjum w G., zarabial okolo 1.200 zl netto
miesiecznie, z czego dobrowolnie byla mu potracana kwota 260 zl na zwiazki zawodowe nauczycieli, ubezpieczenie
OC i III filar emerytalny. Mieszkal w domu jednorodzinnym swojej matki, ponosit koszty eksploatacji domu. Poza
maloletnig A. L. (1) nie mial nikogo na utrzymaniu.

(dowody: przestuchanie M. L. — k. 141,142 w/w akt,
za$wiadczenie o wynagrodzeniu — k. 140 w/w akt,
uzasadnienie wyroku — k. 155)

Obecnie 1. P. pracuje jako nauczyciel jezyka polskiego w szkole podstawowej w P. na 19/25 etatu, zarabia ok. 1.000
z} netto miesiecznie. Mieszka nadal wraz z maloletnig powodka u swojej babci. Koszty utrzymania mieszkania ponosi
wspoOlnie z babcig. Babcia I. P. ma 99 lat, ma emeryture w kwocie 900 zl miesiecznie, z czego polowe wydaje na leki.

Przedstawicielka ustawowa powddki nie pobiera §wiadczen rodzinnych na maloletnia.



(dowdd: zaswiadczenie ze szkoly o zarobkach — k. 8,
zaswiadczenie ze szkoly — k. 161,

przestuchanie L. P. — k. 41,

za$wiadczenie Burmistrza (...)k. 215)

Maloletnia A. L. (1) me obecnie 5 i p6t roku, uczeszcza do przedszkola w P., dojezdza autobusem razem z matka.
Maloletnia musiala mie¢ zakupione do przedszkola pomoce ksiazkowe za kwote 110 zl. Do przedszkola musi przynosic¢
jedzenie, przybory. Maloletnia czesto choruje na zapalenie gérnych dr6g oddechowych. Ponadto ma préchnice zebéw
oraz plaskostopie. W zwiazku z tym przedstawicielka ustawowa powodki ponosi koszty wizyt u dentysty, wkladek do
butow. Wskazane jest, by maloletnia uczeszczala na rehabilitacje, na basen, jezdzila na rolkach, hulajnodze, rowerze.
W dalszym ciagu powddka ma skaze biatkowa i potrzebuje specjalnych kosmetykow.

(dowod: zaswiadczenie z przedszkola — k. 194,

faktury — k. 174 — 191, 199 — 201, 213 — 214,

zaSwiadczenia lekarskie — k. 173, 192, 193

M. L. 14 sierpnia 2010 r. zawar}l zwigzek malzenski z A. Z.. Z malzenstwa urodzil sie maloletni J. L., ur. (...)

Pozwany pracuje za granica w Wielkiej Brytanii od 2010 r. Pracuje jako pracownik fizyczny, zarabia ok. 1.100 funtéw
miesiecznie. Mieszka wraz z zong i synem. Zona pozwanego nie pracuje, uczeszcza na bezplatny kurs j. angielskiego.
Ponadto studiuje prawo w Polsce w systemie zaocznym, jest na II roku, miesieczny koszt czesnego na studiach (...)
to kwota 450 zh. A. L. (2) dojezdza do W. na studia co ok. 3 miesigce. Obecnie A. L. (2) ma wyksztalcenie wyzsze
zawodowe.

Maloletni syn pozwanego jest dzieckiem chorowitym, ma problemy z odpornoécia, niedobér Zelaza, nie moze zazywaé
antybiotykow. Leki zniszczylty mu zeby, musi korzystac z ustug dentysty. Stwierdzono takze u niego atopowe zapalenie
skory.

W zwigzku z kursem jezykowym A. L. (2) maloletni J. pozostaje pod opieka niani, ktorej koszt to kwota 4 funty za
godzine (ok. 100 funtéw miesiecznie).

Malzonkowie oplacaja czynsz w wysokoSci 420 funtdéw miesiecznie, podatek komunalny 120 funtéw miesiecznie,
oplata za media 60 funtéw miesiecznie, zakup zywnoSci dla rodziny ok. 250 funtéw miesiecznie, zakup odziezy i
obuwia dla rodziny ok. 50 funtoéw miesiecznie.

Malzonkowie korzystaja z pomocy czlonkoéw rodziny, pieniadze pozyczaja czesto od siostry A. L. (2). Pozwany staral
sie o dodatek mieszkaniowy, ale otrzymat decyzje odmowng.

M. L. pobiera w Wielkiej Brytanii zasilek rodzinny na maloletniego J. L. w kwocie po 20 funtéw tygodniowo. Nie
pobiera zasitku rodzinnego na maloletnia A. L. (1).

(dowody: odpisy skrocone aktu malzenstwa i aktu urodzenia — k. 14, 15,
za$wiadczenie ze studiéw — k. 16,
potwierdzenie przelewow — k. 17-21,

tlumaczenie rachunku za podatek miejski z potwierdzeniem wptlat



—k. 26, 28,

tlumaczenia wplat za energie el, gaz, czynsz — k. 30-34,
rachunek za opiekunke do dziecka z thumaczeniem — k. 35-36,
tlumaczenie wyciagu bankowego — k. 39,

tlumaczenie powiadomienia o decyzji — k. 61,

wyniki badan laboratoryjnych — k. 44,

dokumentacja lekarska — k. 45, 79-90, 117-121,

tlumaczenie zaswiadczenia o kursie j. angielskiego — k. 78,
faktury i rachunki — k. 92-110,

przestuchanie M. L. — k. 49-51,

tlumaczenie pisma organu ds. ubezpieczenia spol. — k. 150-152)

M. L. nie widzial cérki od czterech lat. I. P. uniemozliwia mu jakikolwiek kontakt z maloletnia. Wysyla corce skromne
paczki, ktore 1. P. odsyla mu. M. L. kilkakrotnie wnosil o egzekucje kontaktow z corka. Sad nakazywal 1. P., by pod
grozba grzywny realizowana kontakty ustalone orzeczeniem Sadu. Nastepnie orzekal na byla wobec 1. P. grzywne,
gdyz dluzniczka, mimo zagrozenia grzywng, uniemozliwiala pozwanemu kontakty z corka.

(dowody: potwierdzenia nadania — k. 46,

raporty KP w G. — k. 122-132,

postanowienia w sprawach III R Co 12/09, 28/09, 1/10, 3/11)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Podstawa ustalenia stanu faktycznego byly przede wszystkim dowody z przestuchania stron, oraz z licznych
dokumentéw przedlozonych przez strony (m.in. potwierdzen wplat, rachunkow i faktur, zaswiadczen o zatrudnieniu
i zarobkach, za§wiadczen organ6w administracji, zaSwiadczen lekarskich i dokumentacji medycznej). Sad nie znalazl
powodow, dla ktérych mialby podwazac wiarygodnosc¢ ktoregokolwiek dowodu.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, iz art. 96 kro naklada na rodzicow obowigzek troski o fizyczny i duchowy rozwdj
dziecka. Zas wedle art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest w stanie utrzymacé sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.
Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia
zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie
podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby

i majatku. Przez ustawowe okreslenie "mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ z kolei nalezy nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiécie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba zobowigzana moze
i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sil umyslowych i fizycznych [ Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008,
wyd. III].



Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa maloletniej A. L. (1) zadanie zmiany wysokoSci naleznych im alimentow
swoja podstawe znajduje w tresci art. 138 kro, zgodnie z ktorym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadaé zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 kro jest zaistnienie zmiany stosunkéw, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Celem
rozwazenia, czy przedmiotowa przestanka miala miejsce w niniejszej sprawie, Sad na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialng i osobista maloletniej powo6dki, jak rowniez jej ustawowej
przedstawicielki, a takze procesy zmian w nich zachodzacych od momentu zasadzenia alimentow przez Sad Okregowy
w Opolu w dniu 5 listopada 2009 r., w sprawie II Ca 491/09, jak rowniez zmiany w mozliwoSciach majatkowych i
zarobkowych pozwanego w tym okresie.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uznaé, ze sytuacja maloletniej powddki od daty
poprzedniego orzeczenia w sprawie alimentéw na jej rzecz od M. L., do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu,
ulegla istotnej zmianie. Od ostatniego ustalenia alimentéw minelo ponad trzy lata. Juz tylko z tego powodu oczywistym
jest wzrost kosztow utrzymania maloletniej A. L. (1), podyktowany chociazby rosnacg inflacja. Ponadto trzy lata temu
powddka miala dwa lata — pozostawala pod opieka matki. Obecnie maloletnia uczeszcza do przedszkola w P., do
ktérego dojezdza razem z matka, pracujaca w tamtejszej szkole podstawowej. Wzrost potrzeb powodki uzasadnia
wiec rowniez jej wiek i etap zycia, w jakim sie znajduje. Koszty ksigzek i przyboréw przedszkolnych, wyzywienia,
odziezy i $§rodkow higieny adekwatnych do wieku i schorzenia powddki (skaza biatkowa), sa wyzsze niz koszty
zapotrzebowania dziecka pozostajacego w domu pod opieka matki. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z
zaleceniem specjalistow, maloletnia zalecone ma z uwagi na stan zdrowia — rehabilitacje w postaci zaje¢ na basenie,
jazdy na rowerze, rolkach, hulajnodze. Ponadto, w ostatnim czasie maloletnia czesto choruje na zapalenia gornych
drog oddechowych, co wigze sie z zakupem lekow.

Sad nie mogl jednak uwzgledni¢ powodztwa w catoSci w oparciu o przedstawione przez strone powodowa wyliczenia.
W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze o zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego, a nie faktycznie ponoszone na niego wydatki. Usprawiedliwione potrzeby podlegajace
zaspokojeniu w ramach obowigzku alimentacyjnego dotyczy¢ moga wylacznie §rodkéw utrzymania i wychowania. Nie
obejmuja Swiadczen, ktore nie stuza zaspokajaniu biezacych, usprawiedliwionych potrzeb. Podkresli¢ nalezy, ze koszty
wychowania i utrzymania powinny by¢ oceniane gtéwnie z uwzglednieniem mozliwosci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego do alimentéw, jak rowniez jego stopy zyciowe;j.

Wobec powyzszego uznaé nalezy, ze podane przez przedstawicielke ustawowa maloletniej powodki koszty naprawy
konserwacji urzadzenia gazowego czy kosztow przyszlego remontu domu, w ktérym zamieszkuje powodka wraz z
matka i jej babcia, nie wchodzi w zakres biezacych potrzeb maloletniej. Dla okreslenia usprawiedliwionych potrzeb
powddki zasadnicze znaczenie miala tez kwestia zamoznoSci i sytuacji zarobkowej zaréwno matki, jak i ojca. Skoro
I. P. otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci ok. 1.000 zl netto (oraz otrzymuje alimenty na cérke w kwocie 450
z1), to wskazanie przez nia, ze utrzymanie dziecka wynosi kwote przekraczajaca prawie dwukrotnie jej miesieczne
wynagrodzenie, w ocenie Sadu jest kwotg albo niewiarygodng, albo tez cérka ma stworzony przez nia model
konsumpcji, ktory znacznie odbiega od poziomu zamozno$ci samej I. P.. Gdyby przyjac, ze podane zestawienie
jest wiarygodne i utrzymanie kilkulatka wynosi 1.700 zl (poza dodatkowymi kosztami leczenia i rehabilitacji),
kiedy obecnie w kraju minimalne wynagrodzenie wynosi 1.600 zl brutto, malo kogo byloby sta¢ na posiadanie
dziecka. Zaspokajanie dodatkowych i niekoniecznych potrzeb dzieci musi sie mie$ci¢ w rozsadnych granicach, a
w aspekcie finansowym by¢ na miare mozliwosSci jego rodzica. W ocenie Sadu wiekszo$é przedstawionych przez
strone powodowa wydatkow na maloletnig A. (gtéwnie co do iloSci) jest przejawem zbytku. Iloé¢ odziezy i obuwia,
wyzywienia, medykamentdéw, jakie stosuje maloletnia jest zaskakujaco duza. Ponadto, partycypacja maloletniej w
kosztach mieszkania na rowni z osobami dorostymi, nie moze zosta¢ uwzgledniona w caloéci do biezacego utrzymania
powodki. Bezpodstawne jest wliczanie do koniecznych kosztow utrzymania maloletniej je rowny z dorostymi jej udziat
w kosztach telefonu.



Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad przyjal, ze koszt utrzymania matoletniej powo6dki nalezy okresli¢ wedlug
przecietnych kosztow utrzymania dzieci w jej wieku (ok. 600 zl), zwiekszony o 200-300 zl miesiecznie z uwagi
na problemy zdrowotne powodki zwigzane z prochnicg zebow, plaskostopiem, czestymi chorobami gérnych drog
oddechowych.

Analizujac status zyciowy inicjujacej w imieniu maloletniej powddki niniejsze postepowanie, uznaé nalezy, iz jej
sytuacja zyciowa ulegla poprawie. Wczesniej I. P. nie pracowala, pobierata zasilek w kwocie 441 z miesiecznie. Obecnie
pracuje jako nauczyciel, jej dochod to kwota ok. 1.000 zl netto. Jej warunki mieszkaniowe nie zmienily sie.

Dokonujac oceny sytuacji majatkowej i zarobkowej pozwanego, przyjaé nalezy, ze takze zmienila sie ona na korzys¢é.
Woezesniej byt on osoba, ktora czesto zmieniala prace, w chwili orzekania o alimentach pracowal jako nauczyciel
wychowania fizycznego za wynagrodzeniem 1.200 z! miesiecznie. Obecnie od 2010 r. pracuje za granica jako
pracownik fizyczny, zarabia okolo 1.100 funtéw miesiecznie. Elementem majacym wplyw na mozliwoséci majatkowe
i zarobkowe pozwanego miala rowniez okoliczno$é, iz obecnie M. L. jest zonaty, ma syna. Syn M. L. ma klopoty
zdrowotne — zaburzona odpornoé¢, niski poziom zelaza, prochnice. Obowigzek alimentacyjny pozwanego nalezalo
zatem ustali¢ w taki sposob, by kazde z jego dzieci moglo mie¢ zaspokojone swoje potrzeby na podobnym poziomie,
stosownie do swoich potrzeb. Wyjasnienia wymaga, ze na wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego M. L. na rzecz
powddki nie mogl mie¢ zasadniczego znaczenia koszt studiow podjetych przez zone pozwanego. Nie jest to bowiem
potrzeba priorytetowa wobec koniecznych kosztéw utrzymania osoby maloletniej, ponadto zona pozwanego posiada
juz wyzsze wyksztalcenie, zatem jesli podjela dalsze ksztalcenie, nie moze ono w zadnym stopniu wplywac na wysokos$é
obowiazku alimentacyjnego na rzecz powo6dki. Nie pozostawalo natomiast bez znaczenia, ze M. L. chce angazowac
sie osobiScie w wychowanie i rozwdj corki, a przede wszystkim chce utrzymywaé z nig kontakt. Poza alimentami
przekazuje corce drobne upominki. Nie ulega watpliwosci, ze I. P. od kilku lat skutecznie uniemozliwia coérce kontakty
z ojcem, a upominki dla niej odsyla, zadajac od pozwanego spelniania obowiazku alimentacyjnego wyltacznie w formie
finansowej. Taka postawa zastluguje na stanowcza dezaprobate Sadu, dlatego tez Sad nie obciazyl pozwanego kosztami
utrzymania powddki w caloSci, a jedynie w wiekszej czeSci (600 zI na 800-900 zl), majac na wzgledzie, ze to 1.
P. na co dzien zajmuje sie corka, a pozwany obecnie moze spotykac sie z dzieckiem w czasie, kiedy przebywa w
Polsce. Wynikajace z dotychczasowych staran M. L. proby kontaktu z cérka, czy poprzez osobiste spotkania, czy
poprzez wysylane upominki, nie powinny w ocenie Sadu zosta¢ pominiete jako element préby realizowania obowigzku
alimentacyjnego o charakterze niepienieznym.

Majac na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletniej A. L. (1) wzrosly
(do kwoty okolo 800-900 zt miesiecznie), jak rowniez majac na wzgledzie, iz sytuacja zarobkowa i majatkowa
pozwanego, jak i przedstawicielki ustawowej powodki ulegla polepszeniu, Sad podniést wysoko$¢ alimentéw do kwoty
600 zl miesiecznie. Alimenty we wskazanej kwocie mieszcza sie w ramach mozliwosci zarobkowych i majatkowych
pozwanego, z uwzglednieniem jego sytuacji zawodowej i osobistej. Tak ustalona kwota alimentow, przy niewielkim
wkladzie finansowym matki pow6dki pozwoli w ocenie Sadu na zaspokojenie biezacych, uzasadnionych potrzeb
maloletniej. Natomiast wszelkie dodatkowe $wiadczenia na rzecz maloletniej, bedace dla niej uzyteczne, ale nie
konieczne, mogg by¢ przedmiotem nieobligatoryjnych dzialan rodzicéw na ich rzecz.

Na podstawie art. 481 § 11 2 ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniej powddki ustawowe odsetki na wypadek
zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat Swiadczenia.

O kosztach procesu od pozwanego Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wynikajaca z art.
98 kpc. Koszt procesu w niniejszej sprawie stanowilta oplata od pozwu, od ktorej strona powodowa byla zwolniona.
Biorac pod uwage, ze M. L. uznat powddztwo do kwoty 500 zl, przedmiot sporu stanowila warto$¢ alimentéw bedaca
r6znica miedzy kwota 1.200 zl alimentéw zadana pozwem, a kwotg uznang - 500 zl, nalezalo przyjaé, ze powbddztwo
zostalo uwzglednione w 14%. W tej proporcji oplata od uwzglednionej czesSci pozwu wyniosla 60 zl, i na podstawie art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych Sad zasadzil te kwote od M. L. na rzecz Skarbu Panstwa.



Wobec uwzglednienia powddztwa w nieznacznej ponad uznanie czeSci, Sad odstapil od obcigzania pozwanego
kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej, na podstawie art. 100 kpc.

Nadanie wyrokowi w pkt IV rygoru natychmiastowej wykonalnoéci znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



