Sygn. akt VII K 1046/16

WYROK NAKAZOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Huminiak

po rozpoznaniu dnia 08 lutego 2017 roku

w trybie art.500par.1,31 4 k.p.k.

sprawy

N.W.(W.)

corki: R.iB.zd. K.

urodz. (...) w O.

Oskarzonej o to, ze:

w dniu 02.10.20151.. w O. przy ul. (...) w (...) Banku (...) S.A. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A. z/s we W. w kwocie 16408,87 zl w ten
sposoOb, ze przy zawarciu umowy pozyczkowej nr (...) poshuzyla sie poswiadczajacym nieprawde i podrobionym
dokumentem w postaci listy operacji finansowych za okres od 15.06.2015r do 09.09.2015r na koncie bankowym E. nr
(...) prowadzonym przez bank (...) S.A. dla N. W., na ktorej znajdowaly sie zawyzone kwoty wplywow wynagrodzenia
uzyskanego przez w/w w miesigcu czerwiec, lipiec i sierpien 2015r w ramach zatrudnienia w firmie koloryt Sp.z o.o.
z/s we W. wprowadzajac w/w bank w blad co do zamiaru i mozliwoéci finansowych wywiazania sie z zaciagnietego
zobowigzania dzialajac na szkode Euro bank S.A. z/s we W.

tj. o przestepstwo z art. 286par.1 k.k. w zw. z art.270par.1 k.k. przy zast. art.11par.2 k.k.

1. oskarzona N. W. uznaje za winng czynu polegajacego na tym, ze w dniu 02.10.2015r. w O. przy ul. (...) w Oddziale
banku (...) S.A. z/s we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzila ten podmiot do niekorzystnego
rozporzadzenia jego mieniem w postaci kwoty 11 510 zl, bedacej calkowita kwota wyplacona jej z tytulu umowy
pozyczki nr (...) zawartej w w/w miejscu i dacie pomiedzy N. W. a w/w bankiem przy czym N. W. wprowadzila tenze
podmiot w blad co do rzeczywistej zdolnoS$ci splaty tej pozyczki poprzez postuzenie sie podrobionym dokumentem
w postaci listy operacji finansowych na jej koncie bankowym o nr (...) prowadzonym przez bank (...) S.A. majacym
potwierdza¢ jej dochody z tytulu stosunku pracy, ktére w rzeczywistoéci byly nizsze niz wykazane tym dokumentem

tj. wystepku z art. 286par.1 k.k. i art.27opar.1 k.k. w zw. Z art.11par.2 k.k. i za to na podst. 286par.1 k.k. w zw. Z
art.11par.3 k.k. i przy zast. Art.37a k.k. wymierza jej kare 1 ( jednego ) roku ograniczenia wolnosci w
postaci nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 ( trzydziestu ) godzin
w stosunku miesigecznym,

2 . na podst. art. 46par.1 k.k. w zw. Z art.502par.2 k.p.k. orzeka wobec N. W. obowiazek cze$ciowego wyrdéwnania
szkody w postaci zaplaty na rzecz (...) S.A. z siedziba we W. kwoty 11 510 ( jedena$cie tysiecy piecset dziesiet) zt

3. na podst. art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzong w calo$ci od zaplaty kosztow sadowych i obcigza nimi Skarb Panstwa.



Sedzia:
Pouczenie

1. Oskarzonemu i oskarzycielowi przystuguje prawo wniesienia sprzeciwu do sadu, ktéry wydal wyrok nakazowy w
zawitym terminie (tzw. nieprzekraczalnym) 7 dni od dnia doreczenia tego wyroku (art. 506 §1 k.p.k.).

2. Prezes sadu odmawia przyjecia sprzeciwu jezeli zostal wniesiony po terminie lub przez osobe nieuprawniong (art.
506 §2 k.p.k.)

3. W razie wniesienia sprzeciwu wyrok nakazowy traci moc, a sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach ogélnych
(art. 506 § 3 k.p.k.)

4. Sprzeciw moze by¢ cofniety do czasu rozpoczecia przewodu sadowego na pierwszej rozprawie gléwnej (art. 506
§5 k.p.k.)Wyrok nakazowy od ktoérego nie wniesiono sprzeciwu lub sprzeciw cofnieto, staje sie prawomocny (art. 507
k.p.k.)



